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Av. SAHIN MENGU (Tirkiye Barolar Birligi Genel
Sekreteri)- Sayin Barolar Birligi Baskan! ve degerli konuklar; ikinci
Baro Bagkanlari Toplantisina hos geldiniz. Buglnki topiantimiz 4
gindem maddesinden olusmakta; ‘ '

_ 1. Trk Ceza Kanunu ile Hapishane ve Tevkif Evlerinin
Idaresi Hakkinda Kanunda degisiklik yapiimasina dair kanun
tasansiyla ilgili gériisme;

. 2. 4681 saylll Ceza infaz Kurumlanini izleme Kurullarinin
olugum bigimine iligkin uygulamalar hakkinda goriigme;

3. Yargitay kararlarina sirket aracihdiyla ulasiimasina iliskin
yeni uygulama hakkinda gérisme;

4. Avukatlara yapilan saldirilar.

Acis Konusmasm_[ yapmak UGzere Tuorkiye Barolar Birligi
Basgkani Sayin C)zdemi_r Ozok'u davet ediyorum.

Buyurun Sayin Bagkan.

Av. OZDEMIR OZOK (Tiirkiye Barolar Birligi Baskani)-
Sayin baskanlar, dederli meslektaglarim; yasadigimiz mevsim
kosullarinda ve yaklasan bayram oOncesinde sizleri Ankara'ya
cagirmak istemezdim. Ancak vyasanilan olumsuzluklar ve
gelismeler karsisinda sizleri davet ederek gdrislerinize bagvurmak
zorunlulugu doddu. Tim baskanlarimiza ve baro temsilcilerimize
cagrmiza olumiu yanit verdikleri igin tesekkir ediyor, "hog
geldiniz" diyor, hepinize en igten saygilarimi sunuyorum.

22 Eyldal 2001 glnli toplantida sizlerin bilgilerine sundugum
birgok konuyla ilgili olarak c¢alismalarimizi surdlrdik, sorunlari
¢ozmek icin gerekli girisimlerde bulunduk. Bu konularla ilgili
ayrintilt bilgileri ilerde sunacagdim. Sizlere yolladiimiz 27 Kasim



2001 gldnli ¢agn yazisinda toplantimin  glindemini  olusturan
konularda bilgilerinizi almak ve saptanacak ortak tavirlari
belirlemek istedik. Cunkl Tirk Ceza Kanunu ile Hapishane ve
Tevkifhanelerin  idaresi Hakkindaki Kanunda  Degigiklik
Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi gerek, Yodnetim Kurulumuz
gerek, birgok Baro Bagkanimiz ve meslektaglarimiz tarafindan
endiseyle karsilanmistir. Sizlere yollanan tasan Turkiye Buylk
Millet Meclisi Adalet Komisyonunda kabul edilmig, genel kurula
inmek igin sira beklemektedir. Ceza infaz Kurumlari izleme
Kurullarinin olugum bi¢imi de ciddi yakinmalara neden olmaktadir.
Birgok Baromuzda sorun olmamasina karstn, 6zellikle Manisa'da
iskence iddiasiyla yargilanan polisterin awkatlarinin izleme
kurulunda gérevlendiriimesi talihsiz  bir  karar  olmustur.
Meslektaslanmiza vyapilan saldinlar -ise, artik barolarin ve
avukatlarin sabirlarini zorlayan bir noktaya gelmistir.

Bir y! icinde Isparta'da Fatma Sevilk, Mersin'de Omer
Faruk Ath, Samsun'da Yusuf Altayli ve Adana'da gegen ay Savas
Bedir saldinlar sonucu yasamlarint yitirmiglerdir. Adana'da Al
Topgu, Denizli'de Slleyman Ceritoglu, Samsun'da Ziver Ferda
Sertkaya, Nevsehir'de Ahmet Kaya ve Kayseri'de Kubilay Hasan
Gircan saldiriya ugramiglardir.

Son olarak 19.11.2001 giinG Kayseri Barosu avukatlarindan
Erdal Altuner, izmir icra Midrlerinden aldi§i talimati infaz igin
ucakla Samsun'a gittijinde borglu tarafindan silahh saldirya
ugramig ve vyarah olarak kurtulmustur. Birlik ydnetimi olarak
saldinlardan sonra, saldinya ugrayan meslektaglanmiz ve
yakinlari aranmisg, ilgili barolarla temas kurularak gerekli destek
veriimistir. 31.10.2001 ginii Adana'da, istanbul, izmir, Ankara
Baro Bagkanlarimiz ve gevre baro baskanlarimizin katiimiyla
etkin bir basin toplantisi yaptimis, saldirilar kinanmistir.

Bltin bunlarin yani sira Yargitay kararlarina sirket
aracihgiyla ulasilmasina iliskin  yeni uygulama da birgok
meslektasimizi ve barolarimizi rahatsiz etmektedir. Cagn kagid
ekinde sizlere yolladigimiz belgeler {zerinde gérig ve
disincelerinizi almak istiyoruz, bu da son derece énemli bir konu.
Tim bu konularla ilgili olarak ortak tavir ve durusumuzu saptamak
igin sizleri bu mevsimde ¢agirmak zorunda kaldik, tekrar &zGr
diliyoruz.




Sayin bagkanlanim, baromuzdan gelen temsilcilerin katki ve
kathimlanyla olusturulan komisyonlarin  Avukatik Yasasinin
dngordugld kosullara uygun olarak dlzenledidi ve yonetim
kurulumuz tarafindan son sekli verilen ydnetmeliklerin tamam
kesinlesmistir. Buna goére; Baro Hakem, Reklam, Adii Yardim
Yénetmelikleri Resmi Gazetede yayinlanarak ylrirlige girmis ve
bastinlarak barolara génderilmistir. Avukatlhk Ortakli§i ve Sinav
yonetmelikleri Resmi Gazetede yayimlanmis ve bastinimisgtir. Bu
Yonetmelikler toplanti sirasinda sizlere dagititacaktir, saniyorum
disarida arkadasglarimiz sizlere bu konuda yardimcei olmugslardir.

Yine Avukatik Asgari Ucret tarifesi de yayimlanarak
ydrarltige girmistir. Tarafimizdan 2000 adet bastinimis olup sizlere
toplanti sirasinda dagitilacak, ayrica barolara da gdénderilecektir.
Staj Yonetmelidi ve Kredi Yoénetmeligi Resmi Gazetede
yaymlanmak igin sira beklemektedir. Bir tek Avukathk Kanun
Ydénetmeligi, temel yasanin yénetmeligi halen Adalet Bakanhiginda
incelenmektedir. Bunun digindaki tim yodnetmelikler yuririide
girmisg, bunlarin uygulanmasi igin her turlu altyapi olusturulmus, bu
baglamda y&netmeliklerde gosterilen defterler bastirimis olup
sizlere, barolara lcretsiz olarak génderilecektir.

Sayin bagkanlanm; hazineden almayt distndligimaz
Balgat'taki arsayla iigili tdm iglemler bitirilmis, olusturulan
komisyon kredi temini ve imar durumu basta olmak (izere tim
iglemleri yirltecektir, bu konularda zaman zaman sizlere bilgi
verilecektir. Avukatlik Yasasinda yapilan degisiklik geregiyle 1.700
avukat ruhsati incelenerek barosuna yollanmig, yine gesitli
barolarimizdan gelen kimlikler dizenlenerek ve bastirilarak
barolara gonderilmigtir. Bunlardan Konya, Malatya, Afyon,
Kirgehir, Karaman, Zonguldak, Tekirdad ve Mugla Baroclarimin tim
kimlikleri dizenlenerek ilgili barolarina génderilmistir.

Turkiye Noterler Birligiyle tek tip vekaletname format
uzerinde caligmalar son asamaya gelmistir. Barolarimizin yodun
talebi Uzerine sirketlerle yapilacak sdziesme &érnedi hazirlanmis
olup toplantida bilgilerinize sunulacaktir. Tirkiye Barolar Birligi
blinyesinde olusturuimas: ddsindlen Insan Haklan Merkezi
kurulmus -biliyorsunuz 22.9.2001 tarihindeki toplantida bu konuda
siz dederli bagkanlarimiza bilgi vermistik- isleyisiyle ilgili ig
yonetmelik c¢ikarilmis ve ilk etkinligini, birka¢ Baro Bagkanimizin



da kathimiyla -yaklagik 10'a yakin- 7-8 Aralik 2001 glnlerinde
uluslararasi bir toplanti diizenleyerek gergeklestirmigtir.

Tirkiye Barolar Birligi, Ankara diginda iki kez ySnetim
kurulu toplanttsi yapmis ve konuk oldugumuz barolarda
meslektaslarimizla sicak iligkiler kurulmustur. 5-6-7 Ekim 2001
gunlerinde Canakkale'de gevre baro bagkanlarnin katihmiyla
gergekiestirilen toplant! ok verimli gegmistir. Canakkale'de ayrica
"Kara Paranin Aklanmasi" baglikli bir toplants duzenlenmistir.

8-9-10-11 Ekim 2001 gunleri Samsun'da yapilan toplanti da
cok verimii ve yararli gegmig, meslektaglarimizla sicak dostluklar
ve iliskiler kurulmustur. Ayrica Samsun'da bilirkigilik konusunda 2
gun slren bir toplant dizenlenmig, tm yargig ve savcliarin
yaninda avukat arkadaglanmizin da blyik ilgisini cekmistir. Bizi
konuk eden Canakkale ve Samsun Baro Baskanlarina
huzurtarinizda tekrar tesekkir etmek istiyorum. Gergekten ¢ok
yakin, gok sicak ve gok yogun bir ilgiyle bizi 2 gun orada konuk
ettiler, kendilerine huzurlarinizda bir kez daha tesekkdr ediyorum.

Tiirkiye Barolar Birligi bunyesinde olugturulan Avrupa Birligi
ve Dis lligkiler Komisyonu, Yaymn Komisyonu, Mevzuati izleme ve
Parlamento ile iliskiler ve Bilisim Komisyonlar g¢aligmalarina
baglamigtir.

Degerli baskanlarim; Tirkiye Barolar Birlidi ¢ok yakinda gok
detayli, cok aynntli ve hepinizin begenisini kazanacak
bilgisayarda bir web sayfasi, yine Internetle ilgili tum sorunlarinizi
¢6zen bir teknik donanim ve e-mail adreslerini galigir bir duruma
getirmistir. Web sayfamizda en kisa zamanda yayinlanmiz
basglayacaktir.

flk toplantidan bu yana gegen doénem iginde OGnemli
konularda kamuoyu agiklamalari yapilmig, zaman zaman mesleki
sorunlarimizla ilgili olarak TV soylesgileri yapilmig, son olarak 4
Aralik 2001 gini Medeni Kanunla ilgili TV programi yapilarak
yasa hakkinda ozeliikle bagindan bu yana bu tir galismalara
katilan Ahmet Kiligoglu, Tahir Biylktanr ve sivil topium orgatleri
temsilcisi olan Meral Erdogan'in katilimiyla bir séylesi yapitmisgtir.
Bu program gercekten ¢ok olumiu bir etki uyandirmig, gerek
barolarimizdan, gerek koridordaki avukat arkadaglarmizdan ¢ok
buyuk tesekkir ve ilgi mesajlari gelmigtir. Bu baglamda istekte
bulunan barolarimizda Medeni Kanunu tanitma toplantiarn




diizenlemek amaciyla bir Komisyon Kurulmus ve Tirkiye Barolar
Birligi Yonetim Kurulunun aidigi bir kararla da 17 Subat 2002 giini
Aydin Barosuyla birlikte Medeni Yasanin kabuli nedeniyle 2 gln
suren bir etkinlik dizenlenmesi planlanmistir. Bu etkinlikte bugin
bagindan bu yana medeni yasanin hazirlanmasinda emegi gegen
buatin  bilim adamlan, Adalet Bakanhd temsilcileri ve
uygulamacilardan, yargiglardan olusan bir ekip iki giin sureyle
Medeni Kanunu inceleyecek ve ortak bir metin ¢ikaracak, o metni
bltldn barolara génderilecektir.

Tdm bunlann yaninda Hukuk Usuli Muhakemeleri
Yasasindan, Adli Mizaharet faslindan 1 trilyon hazineden tahsil
edilmis; yani Adli Miizaharet faslindan, hazineden 1 trilyon lirayi
mubasebe mudirimizin ve saymammizin girigsimleriyle tahsil
ettik, bir hafta dnce Tirkiye Barolar Birliginin Adli Mizaharet fasl
hesabina girdi. Cinkl bu konuda deg@erli baro bagkanlarimizdan
telefonlar geliyordu, biliyorsunuz. Adli Miizaharet yonetmeliginde
barolara ciddi gérevler veriliyor, uygulama ile ilgili cesitli sorunlar
geliyor, bunlardan bir tanesi de Sayin lzmir Barosu Bagkanimizd.
Yani biz boyle birtakim taginmaz tutuyoruz, birtakim yatinmlar
yaptyoruz, bu konuda o tarihte paramiz gelmemisti; ama bugtn 1
trilyon paramiz geldi. Biliyorsunuz, Adli Mizaheret parasinin
tamami 1.8 trilyon, yani buna goére 800 milyar lira bizim Hazineden
bir alacagimiz var, bunu da degerli bagkanlarin bilgisine sunmak
istiyorum.

Ayrica bugln itibariyle kredi pulunda, yani stajyer
arkadaslarimiza 6deyeceg@imiz kredinin kaynad olan pul parasi
olarak da toplam su anda Tlrkiye Barolar Birliginin hesaplarinda
bulunan para toplami 1.7 trilyondur. Bu bilgileri sunarak sizlerin
gorus ve bilgilerini almak istiyoruz.

Beni sabirla dinlediginiz ve gergekten Ulkemizin cesitli
yerlerinden &zveriyle buraya geldiginiz igin tekrar tekrar sizlere

tesekkir ediyor, en igten saygilarimi sunuyorum. Cok tesekkr
ederim. (Alkiglar)

Av. HUSEYIN ERKENCI- ilk olarak s6zii Agn Baro Bagkan
Sayin. Av. Eyylp Duman'a veriyorum.

Av. EYYUOP DUMAN (Agn Barosu Bagkani)- Sayin
Bagskanim, degerli baskan arkadaslarim; sézlerime baglarken
hepinizi saygiyla selamliyorum.



Elden geldigince giindeme bagdl - kalacagim; ancak
malumunuz, dinyada, ¢evremizde ve bdlgemizde bazi olaylar
olmaktadir, onlara da kisaca dedinmeden edemeyecegim.

"~ Oncelikle Turk Ceza Kanunuyla Hapishane ve
Tutukevlerinin idaresi Hakkindaki Kanunda Degisiklik Yapilimasina
Dair Kanun Tasarisinin 6 ve 5. Maddeleriyle, yine tasannin 2.
Maddesiyle Turk Ceza Kanununun 307. Maddesine eklenilen
307/B hilkmii izerinde durmak istiyorum.

Tasarinin 6. Maddesiyle "sifat ve gdrevi ne olursa olsun
ceza infaz kurumlarn ve tutukevlerine giren herkes duyarl kapidan
gecmek zorundadir® deniliyor. Buna bir itirazimiz yok, "gegelim"
diyoruz; ancak bundan sonra "cihaz bulunmayan yerlerde elle
arama yapilir" diyor. Nerede, nasil yapacak? Yani burada, oradaki
gardiyana ve jandarmaya istedigi gibi Ustimiiziin elle aranmast ve
taciz ediimesi yolu agiliyor. En 6nemlisi "ceza infaz kurumian ve
tutukevlerine giren mudafi veya avukatlarca savunmaya iligkin
oldugu yazili olarak beyan edilen belge ve dosyalar aranmaz,
aranmaya tabi tutulamaz” dedikten sonra yine "ancak® diyor.
Malumunuz, Anayasada gokga var, belli bir hak getirildikten sonra
"ancak" kelimesi ekleniyor. "Slphe halinde, hakimin gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde cumhuriyet savcisinin karariyla arama
yapihr" deniliyor. Kim sliphelenecek; oradaki ilkokul mezunu infaz
koruma memuru slphelenecek, onun slphesiyle savunmaya
iliskin olan hak evrakianimiza el konulacak, ustimiz aranacak.

Tasarinin bu maddesiyle Avukathk Yasasinin 36, 58.
Maddelerine aykirilik teskil etmekte, bununla savunmada meslek
sirrt tehdit altina girmis olmaktadir. Bu maddeyle o meghur GglU
protokolle yasal zemin vyaratimak isteniimekte ve megruiyet
kazandiriimaya galigiimaktadir.

Avukatlik Kanununda dedisiklikten sonra malumunuz
Oclincll protokolin hitkimstz kalmasi gerekiyordu. Ancak protokol
yasanin (stine c¢ikmig, benim boélgemde de halen protokol
hitk(imleri gecgerli ve yasaya uyulmamakta, bu protokol geregince
oraya giren avukatlarin Gstleri elle aranmakta ve miracaatlarimiza
ragmen Cumhuriyet Savcihina yazih olarak mdracaatimiza
ragmen bu uygulamaya halen son veriimemis bulunmamaktadir.
Bu vyasa tasarnsiyla - bu gl protokol yasalastiriimak




istenilmektedir, buna siddetle kar§| ¢clkmak gerekiyor diye
digtndyorum.

Tasarinin 5. Maddesiyle aghk grevi veya 6lim orucunda
bulunan tutuklu ve hikimlilerin bilingleri agik olsa dahi sadlik
veya hayatlan ic¢in tehlike olusturan bir durumun varhg halinde
dzglr iradelerine ragmen ve de gerektiginde doktor karar
aranmaksizin cezaevi idaresinin karariyla zorla midahale imkani
taninmaktadir. Bununla kural olan, biling kapaninca ve doktor
karariyla zorla midahale ki, bu da tarismalidir- kuralin aksine
zorla midahaleyi her durumda mesru ve cezaevi idaresi igin bir
hak olarak yerlestirmeye galismaktadir, bence bu da tehlikeli bir
durumdur. Yani ancak biling kapall olunca ve de doktor karari
halinde midahale kuralin aksine bir hikim getiriimek
“istenilmektedir, bu da bence tehlikeli bir durum.

Tasarinin 2. Maddesiyle de Turk Ceza Kanunun 307.
Maddesine eklenen 307/B hikmi, tutuklu ve hikamildlerin
iyilestiriimesi ve egitim programlarina, is yurdu c¢ahgmalarina
katilmalari zorunlulugu getiriimektedir. Bununla amaglanan; insant
tek tip ideoloji yoninde editmek, beyinlerini yikamak ve belli bir
biling dogrultusunda insanlar yetigtirmek. Yani orada bulunan
insanlarin kendilerine has dusinme yeteneklerini yok etmedir,
bununla amaglanan odur. lkincisi de ister .caligmaya katilsin
katiimasin, herkes mecburdur, oradaki is yurtlarinda caligma
zorunlulugu getirmektedir. Burada da bence amaglanan, baz
yerlere ucuz isglct yaratmadir.

Yine sunu dusUnelim: Malumunuz cezaevlerimizde din
egitimi verilmekte. Farz edin ki ben Gayrimislimim; ama
Ulkemizde de her ne kadar nifus clizdanlarimizda resmi din
Muslomanlik olarak yazilmiyorsa da, islam olarak yaziliyor; ama
devlet eliyle 6rgitlenen din Islamlik. Farz edin ki, ben Misliman
dedilim, zorunlu olarak ben o Muslimaniik egitimine katimak
zorunda kalacagim. Bence bu da insan haklarina aykir bir durum
teskil etmektedir, buna da kars) c¢ikmak gerekiyor diye
disinlyorum.

Sevgili arkadaslar, bir de ceza infaz kurumlarn izleme
kurullar var; malumunuz, bir ara bu insan Haklan Bakanhgi,
illerde insan haklari izleme kurullari olusturdu. Ozellikle insan
hakki ihlallerinin ¢ok yogun oldugu bdlgemizde valilerimize



soruyoruz, "hi¢ miracaat yok" diyorlar. thlal yok, insan hakk ihlali
yok; halbuki her giin onlarca, yuzlerce insan hakki ihlali var. Nedir,
geliyor iste oranin sekreteryasi, o kurumun sekreteryasi valilikge -
yuriitilmekte, ya insanlar gitmekte korkuyor ya da gidiyor, oradan
geri gevriliyor. Korkarim ki, bu ceza infaz kurumlar izleme kurullar:
da o duruma getirilecek diye dustniyorum. Nedir, iste orada
cezaevi infaz kurumlarini tayin etme yetkisi, malumunuz Adalet
Bakanligina badl olan Adalet Komisyonu Bagkanlari tayin ediyor.
Yasa yaziyor, iste avukatlardan, doktorlardan, egitim
kurumlarindan ve sair 5 kisilik bir kurul clugturulacak ve yasada bir
de sart koymus, mesela, avukatlar 35 yagini gegmis olacak,
herhangi bir siyasi partiye kayitll olmayacak, o ceza infaz
kurumlarinda tutuklu veya hikimli yakim olmayacak ve sair. Yani
nereden bulacaksin higbir siyasi partiye sempati duymayan, kayitli
olmayan insani nasil bulacaksin, hele avukatlardan nasil tayin
edeceksin, ne edeceksin? Malumunuz, hepimiz $u veya bu dlgide
siyasetle ugrasan insanlariz.

Yani korkanm bu kurullar da 6yle tahmin ediyorum ve
korkuyorum, endisem o, bu kuruilar da ceza infaz kurumlarindaki,
hapishanelerdeki k&tl davranislari, insan hak ihlallerini, igte “idare -
yok" diyor ya, o yok etmeyi dogrular nitelikte kurullar olurlar diye
dusinlyorum, benim o konuda da endigem var. Benim y&remde 2
tane agir ceza var, birisinde Adri'da benden istenildi, o sartlar
tasiyan 2 tane avukat vardi, bir tanesi ozellikle istenildi, falan
arkadas, ger¢i tenzih ederim, o arkadasimiz gok degerli, gergekten
ivi bir hukukgu ve insan haklarina saygili bir arkadas; ama 6zellikle
6bUr arkadagimiz istenilmedi. Neden, ben de sordum, “ne oluyor"
falan. Biz yazsak da se¢me hakki onlarda, istediklerini segiyorlar,
hatta sormadan da yapabiliyorlar. Obir adir ceza merkezindeki
adalet komisyonu hig dyle bir istemde de bulunmadt, her iki adalet
komisyonuna da birligimizin bize yazi géndermesi (zerine, her
ikisine de yazi génderdim, "ne yaptiniz, bu ceza infaz kurumlari
izleme kurullarint nasil olusturdunuz, kimlerden olugturdunuz,
nitelikleri ne? Bize bildirin" seklinde de béyle bir bildirim de olmad.

Sevgili arkadaslar, yine malumunuz Anayasanin 37.
Maddesi dedistirildi. Bu degisiklige gore "izin alinmadan herkes
gosteri, yurlyls yapabilir" deniliyor, ama buna uygun diizenleme
de yapimadi. Insanlar da bu dedgisiklije glvenerek dediler ki,
"herhalde (lkemizde insan haklar iyilestiriimesi yoninde adimlar




atildi, hukuk devleti yerlesiyor, insan haklarina saygili bir gey
olugsuyor.” YOK'0 protesto gosterilerinde, yani o gin YOK'i
protesto etmek icin bir gosteri yaptilar. Ama gérdu ki, protestocular
coplarla, tekmelerie dovildi, kopekler saldirdi, Ustlerine biber
gazlan sikidi; yani bu ne bigim Anayasa degisikligi. Yapmayin bu
Anayasa degisikligini, yapmayin, "yok, her sey yasak”" deyin ya da
yaptiginiza sadik kalin ve de buna uygun yasal dizenlemeler
getirin.

En vahimi, basin mensuplari icigleri Bakanligina sordular,
"Anayasada boiyle bir dizenleme yapildi, buna ters davraniliyor"
diye. Verdigi cevap su: "Efendim, Anayasa diyor ki, 'kanunla
diizenlenir' bizim zaten kanunumuz var, bizim zaten kanunumuz
var." Adama sorarlar, "bu ne perhiz, bu ne lahana tursusu” yani
kanununuz varsa niye Anayasayl degistirdiniz? Madem ki, bu
kanun yine yarirliikte kalacakti, niye dedistirdiniz ki Anayasayi?

Sevqili arkadaglar, bir de bu meslektaglanmiza yonelik
saldirilar; bu eskiden beri stregelmekte, yani ¢ok eskiden beri
stregelmekte. Biz tek tek yapilan saldirilar kargisinda kanimca
biraz pasif mi kaldik, ne oldu? Bunun kaynagi bence ulkede hukuk
devletinin tam yerlesmemis olmasi, insanlann haklarnni hukukun
diginda, yarginin diginda arama egilimlerinin insanlara egemen
olmasindan kaynaklaniyor. Bir de bence bu saldirilarin
kaynaklarindan birisi de Sayin Adalet Bakanimizdir, avukatlan
acikca hedef gosterdi, malumunuz bu aghk grevlerinde basina
"Efendim, aileler gidip ag¢lik grevindekilerle gorustigunde bir
yumusama oluyor, birakir gibi oluyorlar, avukatiar gittiginde aglk
grevine devam ediyorlar ve sertlesiyorlar, bunlarin sebebi
avukatlardir” seklinde bir beyanati oldu. Bu gok vahim bir seydi,
bundan sonra bence saldirilarin siddeti de artt;, burada da aramak
gerekiyor diye dustunuyorum.

Sevgili arkadaslar, bir de malumunuz DGM'nin kapsamini
daraltan bir yasal dizenleme oldu, daha sonra kismen
Cumhurbaskanimizca veto edildi; ancak kanimca bir-iki énceydi,
yine Meclisten gecti. Sayin Birligimizden 9dzir dilerim; ama
yanilmiyorsam bu konuda bizim Birligimizden bir basin agiklamasi
yapiimig, bize de geldi. Burada bu kapsamin daraltiimasina saik
bakimindan kars! ¢ikma var ve Sayin Cumhurbagkaninin vetosu
destekleniyor. Dogrudur, saike ben de siddetle karsiyim, bence de
saik sudur: Ceteleri korumadir, yine banka hortumculanni



korumaktir. Ancak malumunuz biz eskiden beri, yani bastan beri
- Devlet Giivenlik Mahkemelerinin . varolug sebeplerine karsiyiz,
Devlet  Giivenlik Mahkemelerinin  kaldinimasina  karsiyiz,
mesruiyetlerini tartigir durumdayiz. Bence saik ne olursa olsun,
Devlet Guvenlik Mahkemelerinin  kapsamini  daraltan yasal
duzenlemelere destek vermek gerekiyor, hatta kaldiriimast icin de
var glclmuizie galismamiz gerekiyor. Bur taraftan kaldiriimasi
yonlnde beyanat verirken, bir taraftan da kaldinimasi yéniinde
saik bakimindan karsi ¢ikmak bence geligki olusturuyor gibime
geliyor.

Sevgili arkadaglar, bir de malumunuz 11 Eylilden sonra
dinyada, ozellkle Ulkemizde de daha 6nce de belirtmistim,
demistim ki, "korkanim ki, bahane olur, demokrasiyi elestirmek
istemeyenler, insan haklarina saygili olmayanlara ellerinde bir koz
olur, bunlar insan hak ve &zgirluklerini kisitlariar" demistim.
Maalesef bu séylemimizi dogrular nitelikte girisimler Glkemizde ve
dinyada var glclyle siregelmektedir. Bu 11 Eyltlde ABD'ye karsi
yapilan saldiri gergekten terdr saldirisiydi, Bin Ladin de kinanmasi
gereken lanetli bir terérist. Ancak bakiyoruz, ABD ve ABD'nin
denetiminde Afganistan'da Cenk Kalesine saldin yapiliyor ve
orada esirler elde ediliyor. Sonra bakiyoruz ki, bu esirlerin timu
birden yok ediliyor. Malumunuz, dinyada uluslararasi sézlesmeler
var, Cenevre Sézlesmesi kapsaminda esirleri koruma yasalari var.
Yani bence bu da, ABD'nin Cenk Kalesinde yapmis oldugu katliam
da tertrist bir saldindir, bunun da kinanmasi ve siddetle kargi
¢ikilmasi gerekiyor. Esir elde edildikten sonra hayatinin korunmasi
gerekir diye distnlyorum.

Ayrica bunun disinda malumunuz daha énce de bu Irak'a
girme olayinda Tirkiye'de "Kuzey Irak'a girelim, bir koyup bes
alahm" dlstncesi hakim olmustu, ileri strlimuastd, bir kisim
kamuoyu karsi ¢ikmisti, gerceklesmemistir. O dénem rahmetii
Ozal ¢ok elestirimisti; ancak son gunlerde bakiyorum ki,
Tarkiye'de kamuoyunun buyuk bir kisminda, idare edenlerde yine
istahlar kabarmig, "girelim, isgal edelim, ilhak edelim" distincesi
egemen durumda, buna da kars! gikmak gerekiyor. Kuzey Irak'a
girilebilir, orada kiminle kargl karsiya gelinecek? Iraklilaria,
Saddam'in askerleriyle karsl karsiya gelinecek, en korkung olan
oradaki yerel guglerle kargi karsiya gelinecek. Girisi kolay olur,




korkarim ki, ¢ikigi ¢ok zor olur. Sagduyu sahibi olan insanlarin,
timUmadzian buna da karsi ¢ikmast gerekir diyorum,

Hepinize saygilarimi sunuyorum. (Alkislar)
Av. HUSEYIN ERKENCI- Tesekkir ediyoruz Sayin Duman.

Efendim, simdi sbz sirasi Adana Barosu Baskani Sayin
Necati Erdem'de. '

Sayin Erdem, buyurun,

Av. NECAT| ERDEM (Adana Barosu Baskani)- Sayin
Birlik Baskanim, dnceki Birlik Baskanim, Yénetim Kurulu Uyeleri
ve dederli baro bagkan! arkadaslar; belirlenen toplanti gindemine
gbre sirayla de@erlendirmelerimizi sunmak istiyorum. Zaman
darligl sebebiyle de ¢ok detaylara girmeden bizce g¢ok dnemii
goérdligumuz hususlar vurgulamak istiyorum.

Gindemin 1 inci maddesine gdre hapishane ve
tutukevlerinin idaresi hakkindaki kanun tasansinda yer alan
degisikligin ikinci maddesiyle Tlirk Ceza Kanununa eklenmesi
dngdrulen 307/B Maddesinin 2. Fikrasinda ver alan aglik grevine
veya Olum orucuna tesgvik" climlesinin yoruma fazlasiyla agik
olmas! nedeniyle uygulamada ceza hukukunun temel prensiplerine
aykinlik olusturacagl ve uygulama birigi yéntnden sakincali
neticeler doguracad kanaatindeyim. Bu cUmlenin daha net
bigimde belirlenmesine ihtiyag vardir. Ornedin, bunun yerine aglhk
grevine veya Olim orucuna agikga ¢agrnida bulunmak ifadesi
kullanilabilir.  Yine tasannin 5. Maddesiyle hapishane ve
tutukevlerinin idaresi hakkinda kanunun 4. Maddesinin 4.
Fikrasinda "yapimasi dugdndlen kurum tabibinin zamaninda
mudahale etmemesi veya gecikmemesi" cumlesi hukuka uygunluk
gdstermemektedir. ‘

Bu cumle dedisikligi yerine kurum tabibinin dnceden yedegi
olusturulmak veya nobet esast konulmak suretiyle zamaninda ve
gecikmeden miidahale etmesinin sagdlanabilecedi tartismasizdir,
dyle bir climleye de bizce ihtiya¢ yoktur. Tasarinin 6. Maddesiyle
yapiimak istenilen degisiklik ise uygulamada savunma meslegine
zorluklar gikarabilecek bir diizenleme getirmektedir. Bu madde yer
alan ve sifati ne olursa olsun herkesin Gstiinin aranacag! gartini
getiren kural, daha ¢ok ve genellikle hatta mutlaka avukatlara kars!
uygulanacaktir. Diger sifat ve gbrevlerin aranmasindaysa ise,



duyarlik gosteriimeyecegi kanaatindeyiz. Bu maddede yer alan
ve cihazlarin bulunmadid) yerlerde elle yapilacak aramalarda her-
ne kadar tasari metninin son fikrasinda "aramalarda insan
onuruna saygi esastir" denilse de meslegin ve kisiligimizin
sayginligi  ve onurunun titizlikle gozetileceginden slphe
duymaktayiz.

Diger yandan girigslerde cihazlann anza yapmasi veya
gercede aykiri sekilde arizall olarak beyani halinde ne olacaktir,
girislerdeki aramalar kimler yapacaktir? Bir gardiyan veya
jandarma, cezaevine gelen bir hadkim ve savciy! ararken veya
komutan veya hapishane mudurind ararken esit gérev duygusunu
ve yetkisini uygulayabilecek mi?

Yine avukatlarin cezaevine girerken savunmaya iligkin olsa
dahi Uzerlerindeki belge ve dosyalarin tek tek listesi mi -
yapilacaktir? ~ Sipheyi kimin duymas: halinde arama karari
verilecektir? Ozellikle bilgi isteyen bu aramayi kim yapacaktir? Bu
belgelerin savunmaya iliskin olup olmadigina kim karar verecektir?

Bizce kanununun bu saydigimiz eksikliklerle ¢ikmasi
halinde savunma mesledi mensuplar olarak zor durumlar
yasayacadimiz agiktir. Arz etmeye calighdimiz hususlarin
meslegin amacina, onurunu ve sayginidina uygun ddgecek
sekilde net[e§tirilmesi ve acikga tarifiyle yasada yer almasinin
sagdlanmasi igin acilen girisimde bulunmanin kaginiimaz oEdugunu
ifade etmek istiyorum.

Gindemin ikinci maddesine gelince 4681 sayill Kanun
geregince Adana'da Ceza Iinfaz Kurumlari izZleme Kurulu
olusturulmustur. Izleme Kurulunun olusumunda baromuzdan isim
ve katki talebinde bulunulmamistir. Biz bu hususu yargi
butinligine uygun gérmemekteyiz. Izleme Kuruluna segilenlerin
sahsiyetlerine iligkin bir elestirimiz su anda mevcut degil. Ancak bu
olusumda Adalet Komisyonu, Bagsavcilik ve Baro Bagkanlig
arasinda bir diyalog olmasi gerektigi inancinda oldugumuzu da
vurgulamak istiyorum. Bu eksiklk ne vyazik ki, bizden
kaynaklanmadi. Ama saninm akillara gelmedik ve o anda
distinilmedik veya bu konuda yetkisiz, gdrevsiz addedildik.

Kisisel suglamalarin tamamen otesinde bu (lkemizdeki
yargi butinligine ve savunma mesledine genel bakigin bir
gostergesidir diyoruz. Segilenlerin bir tanesi emekli hakim, biri
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sosyal hizmetler uzman, birisi ruh saglg uzmani olmak dzere iki
doktor, biri de matematik &gretmeni, editimciden olustu. Adana
Barosu olarak bize ceza ve infaz kurumlarini izleme kurullanni
izleme komisyonlar olusturulmasindan yanayiz. Tum barolarda
olusturulacak bu komisyonlarin Barolar Birligi nezdinde
olusturulacak bir komisyonla koordinasyon saglamasi ve Ulke
genelinde uygulama birligiyle hayata gecirilmesini éneriyoruz.

Gindemin 3. Maddesine gelince; Yargitay hizmetlen
Gulglendirme Vakfi tarafindan Yargitay kararlarina ve dosya
sorgulamasina sirket araciigiyla ulasimasina iliskin boyle bir
kararin alinmis olmasini, yargiya tekelci bir ticaret zihniyetinin
bulasmig olmas! nedeniyle bir hukukgu olarak igime
sindiremedigimi ifade etmeden gegemeyecedim. Bu kararin igerigi
itibariyle hukuka uygun olmadidi, ashnda tim kararlara ulagsmanin
yarginin aleniyetiyle siki sikiya badh oldugu agtktir. Ozellikle bu
kararin tekrar gdzden gecirilmesiyle karariara bagka yollardan da
ulasmanin saglanmasi ve Onemli kararlarin sadece burada
saklanmasinin énlenmesi gerekmektedir.

Dosyalarin Yargitay nezdinde yine serbestce sorgulanmasi
yolu da tamamen acgik birakilmaldir. Bu hizmetin yukarida
siraladiimiz sakincalan giderilmek suretiyle
gerceklestiriimesinden yanayiz. Ancak bunlarin diginda belirlenen
Ucret ylksek bulunmaktadir. Vakif tarafindan Barolar Birligine
génderilen ayni teklif Baromuza da iletiimisti, saniyorum diger
barolara da gelmistir. Burada aylik en 1 000 dosya sorgulamasi
teklifi ylksek bir sayidir. Bu sayinin ve kontir Ucretinin
dusurilmesi gerekmektedir. Ayrica bilgisayar ve Internet baglantis
yatinmi nedeniyle barclarin bu yatinmiara ait giderleri de olacaktir.
Yine bu hizmet igin bir personel, telefon Ucreti gideri dogacaktir.
Asgari 1 000 adet dosya sorgulamasiyla bu miktara ybzde 20
hizmet Ucreti de bizce dusik bir tekliftir. Dosya sorgulamasini
yapacak olanlar blylk cogunlukla avukatlar olacagindan bu
hizmet igin bizlerin karan olmazsa Yargitay Vakfi tarafindan
alinacak karartarin hayata gegirilmesi en azindan ekonomik
olmayacaktir.

Ayrica Barolar Birligine saglanacak hizmet Ucreti iginde
barolarin payi ne olacaktir? Bu hususta da bir agiklik yoktur. Bizim
6nerimiz bir komisyon kurularak bu hususta vakif ile igin
maliyetinin gorisllmesi neticesinde barolarin bir personel ve



telefon giderleri de maliyet igine dahil edilmek suretiyle barolara
birakilmak Uzere hesaplanmalidir. Hesaplanacak maliyet disinda -
olusacak kar payindan uygun bolusiim yapilmak suretiyle Barolar
Birligi ve barolarin paylar da belirlenerek anlagma saglanmaldir.

Son olarak glindemin son maddesine gelince, avukatlara
yapilan saldinlar konusunda Adana Barosu olarak diyeceklerimiz
bizim hald bofazimizda digimleniyor. Adana'da arkadagimizin
oldurilmesiyle ilgili yapilan toplantiya hemen hemen bitin
barolardan mesajlar aldik, destek gordik; onun igin hepinize ayn
ayrl yine tesekklr etmek istiyorum. Ayrica Adana'da toplant
dizenleyen Barolar Birligi Bagkanhgina ve buraya katilan Ankara,
Istanbul, Izmir, Konya, Kayseri, Nigde, Kirgehir, Mersin,
Osmaniye, Kahramanmaras, Hatay, Gaziantep, Diyarbakir ve
Mardin Baro Bagkanlarina da sikranlarimi sunuyorum.

Bu saldinlarin mahiyetlerini, hukuka kargi saldir olduklanni,
bunlarin 8lim ve yaralanmayla sonuglanmadan Avukatlik Kanunu
57 nci madde hikminGn sorusturma ve yargilamalarda Szellikle
uygulanmasi gerektigini defalarca belirttik. Bu tir saldin, tehdit ve
hakaret, bir savct veya hakime yapildiginda gésterilen duyarlihgin
uygulamada gdsteriimesini beklemek sanirm c¢ok dogal bir
hakkimizdir.

Adana'da daha dnceki bir saldinda yaralanan ve 7 kurgun
alan avukat Ali Topgu'ya yapilan bu saldiri neticesinde yargilanan
sanidin yargilanmasi son karar safhasina geldi. Ancak Anayasa
degisikligi nedeniyle idam cezas kaldirildigindan uyum yasalarinin
gtkmasinin beklenmesi karar alindi. Avukat Savas Bedir ve icra
memuru Hasan Findir élimdyle neticelenen eylemin davasinin
durusma glnlyse 3 Ocak 2002 tarihi. Bundan 2 hafta dnce de
Kozan ilcesinde Avukat Enis Koékes, yaninda sanik muvekkilinin
kardesiyle adliyeden ¢ikip birosuna dénerken yine silahli saldiriya
ugradilar. Su anda kagak ve mechul olan failin tabancasindan
¢glkan 5 kursundan kenditerini bir duvarin arkasina atarak
kurtuldular. Mavekkilinin kardesinin ayagina bir mermi isabet etti,
avukat arkadasimizin ayagina da yerden seken bir mermi geldi,
sadece kg¢Uk bir ekimoz olusturdu. Daha blylk saldinlara
alistidimiz i¢in biz de bunu herhalde Barolar Birlidine bildirmeye
gerek duymadik.
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Arkadaglar, bu olaylarin akabinde bizi dugdndiren
konulardan birisi de can giivenligi yaninda sosyal, ekonomik, ortak
bir guvenligimizin de olmamasi. Biz bu disilnceyle bir kisim
sigorta sirketleriyle gériismeler yaptik. Ornek olmasi yéniinden her
turla ferdi kaza neticesi 6lim halinde 10 milyar, maluliyet halinde
10 milyar ve tedavi masraflari olarak da 1 milyar teminat limiti
olmak Uzere kisi bagi 7 milyon yillik prim karsiliinda ve bunu da 5
taksitte édemek (izere muteber bir sigorta sirketinden en uygun
teklifi aldik. Buradaki ferdi kaza sadece silahla veya herhangi bir
darp neticesi olmas: sart degil, trafik kazasi olur, yolda giderken
disme olur, yilan sokmasi olur, akrep sokmasi olur, normal ecelle
6lim disindaki buttn 6liim hallerini kapsayacak bir teklif.

Sigorta poligesini ise, sigorta ettiren olarak Adana Barosu
Bagkan!idi, lehtar olarak da Adana Barosuna kayitli tim avukatlar
veya mirasgilan clarak yazdirma teklifimiz de kabul edildi. Ancak
buradaki zoriuQumuz her zaman oldugu gibi bu primlerin hangi
kaynaktan kargilanacagi, tim avukatlardan talep edildidinde talep
ve tahsilde yasayacagimiz sikintilar olarak énimuize gikmakta.
Baroya kayith tUm avukatlan lehtar olarak yazmadigimiz takdirde
ise belirli bir saylya ulagsmamiz halinde primin ylkselmesi ve tek
tek isimlerin poligeye yazilmasi zorlugu ortaya ¢ikmakta.

En azindan ferdi kaza poligesinin priminin azhg ve ddeme
kolayliyi nedeniyle bu hususta bir kaynak yaratimas) ve
uygulanmasi igin kenunun diger barolar ve Birlik tarafindan da
- degerlendirmeye alinmak suretiyle tarismaya ag¢imasina ve bu
konuda bir karar verilmesini teklif etmekteyiz, 6nermekteyiz.

Zamaninizi aldigim igin, beni dinlediginiz i¢in sukranlarimi
arz ediyorum. (Alkislar)

BASKAN- Tesekkuir ederiz Sayin Erdem.

S6z sirasi Manisa Barosu Bagkani Sayin Av. Serhan
Ozbek'te.

Av., SERHAN OZBEK (Manisa Barosu Bagkani)- Degerli
Birlik  yoneticilerimize, baro  bagkanlarmiza ve  baro
temsilcilerimize Manisa Barosunun sevgi ve saygilarini
sunuyorum.

Ben konuya, esas parantezi adirlikli olarak cezaevi izleme
kurullan  konusunda agarak girmek istiyorum. Degerli
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konusmacilarin gindemdeki diger konularla ilgili olarak zaten son
derece tatmin edici aciklamalar yapacaklarini biliyoruz. Manisa’da
cezaevi izleme kurullarinin olusumunu, yalnizca bir belirleme
yéntemi olarak degil, barolari, avukathk ve yargl etigini gok
yakindan ilgilendiren tipik bir &mek olusturmasi acgisindan
irdelemeye calisacagim. Cunku Manisa Barosunun
yaklagimlarinin basinda yansimalari, kafalarda soru isareti
yaratabilmesi olasi kimi unsurlari da igerisinde tasiyor. Sizlere
sundugumuz ve konuya iligkin gelismelerin yer aldig) dosyada,
bilgi ve belgelerle birlikte, Baromuzun agiklamalar ve yine son
olarak Adalet Komisyonunun basin agiklamasi da yer almaktadir.

Cezaevi izleme kurullari ile ilgili yasal dizenlemenin sagdlikii
oldugu tartismalidir, ancak bu agsama bunu tartismak i¢in gec bir
agsamadir. Zaten bu konuda gereken uyarilar 6nceden de
yapilmigtir. Ancak yasa uygulamasi ne yazik ki son derece
tartismali  bir bigimde baglamigtir. Bu tirden uygulamalarin
arkasindan, cezaevi izleme kurullaninin amaglarina aykirt bir iglev
kazanmas sUrpriz sayllmamalidir. Turkiye'de gegmiste tamamen
iyi niyetle yapilan kimi diizenlemelerin, olusturulan kurumiarin, giin
gelip arzulananin tam aksi yoninde islev edindikleri, murat
edilenle taban tabana zit amagclara hizmet icin kullaniidiklar, ya da
en azindan etkisizlestiriidikleri bilinmez gergekler degildir. Yalnizca
iki 8rnek vermek gerekirse, zamaninda 647 sayili infaz Yasasi ile
yapilan ve yine yakin gegmiste ise CYUY’ninda sanik hakiarina ve
savunmaya iligskin iyi niyetli degisikliklerin uygulama igerisinde
geldikleri nokta ortadadir. '

Konunun iyi anlasilabilmesi i¢in olayin Manisa’'daki
gelisimini kisaca agiklamakta yarar gériyorum. Manisa ilinde dort
adli yargt adalet komisyonu bulunmaktadir. Bu komisyon
bélgelerindeki  kurullarin  olugumlarinda, olumlu yaklagimlarin
da varoldugunu burada wvurgulamak durumundayim; ama
uygulamanin §z olarak yasanin amacina uymadidini, bu kurullarin
olusumunun hukuk devletinde kazanmalar gerektidi sivil isleve
uygun olmayan bir seyir izledigini de agikga vurgulamak
gerekmektedir. Manisa'daki olusum, bu olumsuz yaklasimin tipik
bir érnedi olarak ortaya cikmistir. Manisa Adli Yargl Adalet
Komisyonu Barodan “bu kurulda galisabilecek kisi veya kisilerin”
isimlerini istedi. Biz isimlerin tartisma konusu yapilmasini dogru
bulmadidimiz igin ve bu istemin igtenligi konusunda da teredd(t
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hasil oldugu igin, daha bir yiIl énce Baro Genel Kurulumuzun ve
hukukgularin onayini alan uzun yillar her tirli tarigmadan ari
olarak Baro gtrevlerinde bulunmus Disiplin Kurulu Bagkanimizi ve
Baro Genel Sekreterimizi —ki her ikisi de konuyla ilgili ve objektifleri
Manisa’da tartisiimayacak meslektaglanmizdir- isim olarak
komisyona bildirdik.

Baskaca hicbir ismin s&z konusu olmadidi ve duyulmadig
gelismelerin ardindan, resmi yaziyla cezaevi izleme kurulunda
gérevlendirilen 5 kiginin ismi Baro’ya bildirildi. Bu isim listesinde
Baromuz {yesi 2 avukat, 1 kardiyolog hekim, 1 CBU'nde tarih
profesérl, 1 de Ticaret Odasi Genel Sekreteri (oda g¢aliganidir)
vardi. Bu kigilerle ilgili olarak meslek vurgulart yapildigr gibi,
avukat Uyelerle ilgili olarak Baro Uyeligi vurgusunun da yapidigs
icin ve kamuoyuna boyle takdim edildiginde, kurumlarimizin
onayinin alindidi seklinde hatali bir izlemin dogacad i¢in —Tabip
odasi i¢in de ayni sey gecerliydi- iki kurum olarak bir basin
acgiklamasi yaptik. Ortak basin acgiklamasinda “belirlemenin
kurumlarimizin disinda gergeklestigini” vurguladik. Kurumlarimizla
ilgili Gg ismin diginda zannedilmesin ki dider kurul Uyeleri
tartismasiz kigilerdi. Kurul Gyelikleri igin itiraz konusu yapllan ve
tartisiian ozelliklerin godu bu Gyeler i¢in de gegerli bulunmaktadir.

Agiklamamizin ardindan konu basinda; Manisa igin oldugu
kadar Tarkiye kamuoyunun ilgisinin odaklandi§i ve hatta
uluslararas ilginin de konusu olan Manisali gencler davasi olarak
bilinen davayla iligkilendirilerek ele alind..

Ardindan Istanbul Milletvekili Ismail Aydinli, Adalet
Bakanh@r'na konuyla ilgili olarak bir yazili soru Onergesi verdi.
Adalet Bakanr’nin bir basin agiklamasinda konuyla ilgili kismi
agiklamalar yaptigini duydum, izlemedim; fakat igerigini bitiyorum.
Ancak sunu soyleyebiliim ki, halen bu soru énergesine yazili
olarak cevap verilmis dedildir.

Son olarak yine sizlere takdim ettigimiz dosyalar icerisinde
yer alan bir basin agiklamasi, Manisa Adalet Komisyonu
tarafindan yapildi. Bu agiklama, konunun basinda ele alinig
bigimini, dolaylt yoldan kurumlarimizin itirazlarini ele alan bir basin
aciklamasidir. Konuyla ilgili degerlendirmelerimizin yer aldig
agiklamatarimiz da dosyalarinizda bulunmaktadr.
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Bu kronolojik deg";{nmeden sonra sunu vurgulamakta yarar
gériyoruz. Biz yetki acisindan bir tarisma yapmiyoruz. Yasal
dizenlemede yetki bellidir ve belirieme vyetkisi adalet
komisyonlarina verilmigtir. Adalet komisyonlar bu yetkiyi nasil
kullanacaklardir? Bu yetki ya resen, ya en yilksek mulki amirin
gorusgleri alinarak, ya da kamu niteligindeki meslek kuruluglarinin
goruslerinden yararlanarak kullanilacaktir. Tabii aklin yolu birse,
yetki kullaniminda dogru tercih, sayilan bu yollarin sentezinden
elde edilebilecek -bir tercih olacaktir. Fakat ne yazik ki bu
gerceklesmemistir. Yasanin lafzi buna uygun olsa bile —ki bizce o
da tartigilir- amaca uygunluk, olanla ¢elisik bir durum yaratmistir.

Konuya agiklik gelmesi igin, Manisa Adalet Komisyonu'nun
basin agiklamasina kimi deginmelerde bulunmak istiyorum. Cimk
isin  gercedi, Manisa Adalet Komisyonu, yaklagimini bu
agiklamasinda son derece net olarak ortaya koymaktadir. Neden
bu belirlemelerin yasanin amacina ve etige bu denli aykin olarak
gerceklestigini  de bu acgiklamalarin  igerisinde  agiklikla
gbrmekteyiz.

Manisa Adalet Komisyonu basin agiklamasinda séyle diyor:
‘4681 Sayih Kanunun 5. Maddesine gore yargl Adalet Komisyonu
izZleme kurulu Gyelerini resen (yani kendiliginden) ve bizzat segme
yetkisi vardir. Herhangi bir toplum érgiitine —vurguluyorum- bu
konuda danisma ya da isteklerini aynen vyerine getirme
mecburiyetinde degildir —vurguluyorum.- Oncelikle agiklamadan
barolarin herhangi bir toplum 6rgitli olmadiklarini, yargiglarimizin
ve savcillarimizin halen daha anlayabilmis olmadiklarini gérmekten
Uzintii duymaktayiz. '

Barolarin  Avukathik Yasasrndaki iglevleri, hukukun
Ustanlagini  gergeklestirme ve insan haklanm  savunma
konusundaki yukamlGlikleri, agik yasa hikimlerine kargin
zannedersem hala daha anlagilabilmis degildir. Barolarin siradan
meslek orgitleri olarak algilanmasi tercih edilmektedir. Manisa
Adalet Komisyonu bu yaklasimi “herhangi bir toplum 6rgiti”
seklinde daha da carpici olarak vurgulanmaktadir! Evet
aciklamada  6zenle  wvurgulandiyi  Uzere Yasa, adalet
komisyonlarina mecburiyet ylklemiyor. Adalet Komisyonu bu
konuda mecburiyetsiz. Ancak az &nce belirttigimiz gibi; kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluglannin gérislerinin alinmasi,
resen segme ya da o yerin en blyik mualki amirinin yardimint alma
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yollariyla birlikte sayilirken, bu ydntemlerin biriikte ele alinmasi
neden tercih edilmemistir? Her konuda g&rdigumiz gibi ihtiyara
ya da takdire birakilan konular, ne yazik ki uygulamamizda derhal
mecburiyetsizlik olarak algilanmakta ve bu da son derece tnemli
sorunlara yol agmaktadir.

Biz bu belirlemenin - en azindan hukuk alaniyla ilgili olarak
styliyoruz- ve belilemede kullanllan yéntemin yasal sorun
diginda, karari verenler ve karara konu olanlar yoniinden ciddi bir
etik soruna da yol agmis oldugunu disUnlyoruz. Biz Adalet
Komisyonu'nun belirlemesini 6grendigimiz gin ve derhal (iye
atanan her iki meslektagimizdan da, bir meslektaslan olarak; iki,
dostlari olarak; t¢, degeri varsa baro baskanlar olarak; yargiy
tartistirmamalar, kendilerini tartistirmamalan, heniiz olusum
asamasinda olan ve ¢ok yarar beklenebilecek bu kurullarin
amacindan sapmasina yardimci olmamalari konusunda uyarimizla
birlikte, kuruldan istifalarini rica ettik. Ancak bu iyiniyetli girisimden
halen bir sonug elde edilebilmis degildir.

Konunun etk yénine gelince, konusmamda Manisali
gengler davasiyla ilgili olarak bir parantez agmak istiyorum.
Manisal gencler davasi olarak adlandirlan dava biliyorsunuz, 6
yildir siren ve gbézaltna alinan genclere iskence vyaptiklan
iddiasiyla sorgulamada gorev alan polisler hakkinda agilmig bir
davadir. Su hususu da eklemekte yarar var, genclerin sanik olarak
yargilandikiari 1zmir Devlet Givenlik Mahkemesi'nde gérilmekte
olan ana dava ve Manisa'da gesitli mahkemelerde ilgili suglar
nedeniyle acilmis davalarin tamamindan sanik gencgler beraat
etmis olup, bu kararlarin en yakini bir yildan fazla siire 6nce
kesinlegmistir. Saniklari polis olan bu dava ise 6 yildan fazla bir
sUredir devam etmektedir.

Davanin usul sirecine baktigimizda; yerel mahkemenin
sanik polislerle ilgili olarak ilk énce beraat karari vermis oldugunu;
bu kararin Yargitay 8. Ceza Dairesi tarafindan madde gosterilerek
bozuldugunu; yerel mahkemenin beraat kararinda direnerek
yeniden beraat karar verdigini; Yargitay Ceza Genel Kurulunda
yaptlan incelemede yerel mahkemenin direnme kararinin 8.
Dairenin kararina uygun olarak yeniden bozuldudunu; vyerel
mahkemenin bozma uyarinca sanik polisler hakkinda mahkumiyet
karari verdigini; ancak son durugsmada sanik vekillerinin savunma
yapmak (zere sire istemi kabul edilmedidinden, bu karann da
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daire tarafindan usul yéniinden bozuldugunu; halen bu bozmayla
iliskin olarak saniklara gonderilen talimat yanitlarinin beklendigini
gormekteyiz.

Amacimiz devam eden yargilama srecini burada tartigmak
olmasa da, usulin neredeyse bitin asamalarinin yagandidi bu
stirecin, basta magdurlar olmak Uzere, yargilamanin konusu olan .
kisiler ve vyargilamada gorev yapanlar agisindan yipratici
sonuclara neden olmasi anlagiimaz bir gsey degildir. Sona
ermesinin ardindan bu davanin magdur ve sanik haklari agisindan
olsun, etik agidan olsun, usul hikumleri ve uygulamasi agisindan
olsun birgok  boyutuyla bir ders konusu haline getirilmesi
mamkUndar.

Bu davada gorev yapanlan sirf bu gérevierinden 6turd
tartismak dogru degildir. Bu nedenle avukatlarin mivekkilleriyle
tzdeslestirimesine kargl durulmahdir. Ancak avukatin da
mivekkiliyle 6zdeslesmemeye iligkin etik sorumlulugu vardir. Yiliar
boyunca bu davanin medyada yansimalan gbzénine alindiginda,
dayanaklan hakli olsun haksiz olsun gérmezden gelinmemesi
gereken, bir izlenim sorununun varigi inkar edilemez. Bdylesine
kamuoyu duyarliliina neden olmus bir davayla ilgili olarak, bu
turden yorumlarin yapiimasi hi¢ dngérilmemis midir? Buna olanak
bulunmamaktadir. Iste burada sondan baska dénecek olursak,
komisyonda ve kurulda yer alan kisilerin, kurulug agamasindaki
izleme kurullarinin ve hatta yarginin bu denli tartigiimasina yol
acan mevceut 8zensizlik yalnizca yasal yetki ile agiklanabilir mi?

Bu turden kararlari verecek makamlann ve karara konu
olan Kigilerin ©6zen yukumlllikleri vardir. Bahis konusu basin
agiklamasinda 6ne strildugd gibi; ki “bizler her ne kadar idari
gérev yapsak da komisyonda gorev alan yargig ve savcilar
olmamiz nedeniyle, yanli ve tarafli olmamiz mimkin degildir’
denmektedir; 6nyargisiz ve objektif kosullara sahip olunmasi
yetmez. Bu karar ve olusumlanin aksi dog@rultuda bir hakim
algllamaya -hakl olabilir, haksiz olabilir- neden  olmamasi
beklenir. Yansizlik yetmez, yansizlik gérinimi de gereki,r. Aslinda
gorinim daha dnemlidir, ¢inki “ben yansizim” 1 kanitlamak
hemen hemen olanaksizdir. Iste bu objektif olmanin etikteki
tanimidir. Bu objektiflik ¢zeni hangi gerekgeyle ihmal edilmigtir?
Mecburiyetsizlik bunu agiklamaya yetmekte midir? Subjektif olarak
yetse bile kamuoyu ve hukukguyu vicdanini tatmin etmekte midir?
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Barolar olarak, Turkiye Barolar Birligi olarak ve yarginin
unsurlar olarak etigi tartismaliyiz. Yarginin badimsiz olmasi
onemlidir siiphesiz; ama ondan 6nce adaletin gereklerini yerine
getirmesi beklenen yarginin bagdimsiz olabilmesi icin, kafalarin
bagimsiz olmasi ve hukuk bilgisiyle birlikte etik deger bilgisiyle
donatiimig olmasi gereklidir.

Basin aclklamasi metninde yer alan savunma hakkina
itiskin bir paragrafi, sabriniza siginarak aynen okumak istiyorum: -

“Uyelerden hukukgu olanlar, yani ikisinin daha énce yapilan
bir yargilamada sanik vekili olarak gorev yapmig olmalari izleme
kuruluna segilmelerine engel degildir. Bir avukati meslek hayat
boyunca, savunduklar sahislara isnat olunan suglarla mahkum
etmek, hicbir demokratik hukuk devletinde mimkin degildir. Béyle
bir anlayis ancak c¢addisi sayilabilir. Savunma hakki kutsal bir
haktir, cani bile olsa, bir insanin savunma hakk! kisitlanamaz.
Ustelik bahse konu kamu davasi hala sonuglanmamis olup s6z
konusu avukatlarin mivekkilleri mahkum edilmis degillerdir. Séz
konusu davada yer alan avukatlari gérevlerinden dolay suglamak,
o davaya ¢ikan 3 kisilik hakim heyetinden birini gérevinden dolayi
suglamak ortagag zihniyetidir. O davayla Cezaevi [zleme Kurulunu
irtibatlandirmanin higbir anlam yoktur.

Savunma hakkina ve mesledine iliskin bu deginmelere
katiimamak mimkdn degildir. Ancak savunma hakkinin, ézindeki
temel adalet degerleriyle ve etikle celisir sekilde kullanimi, bizzat
savunma hakkinin kendisine zarar verebilir. Gondl isterdi ki,
savunma hakki etige aykir bir beliflemenin gerekgesi olarak dedgil;
yargilama faaliyetinin icerisinde hakettigi isleviyle sayg! gérsin ve
duyarhlik, ictenlik ve kararlihkla savunuisun. Oysa hepimiz
biliyoruz ki, yargilama igerisinde savunma hakki, neredeyse sézll
yargilamanin ortadan kalkmasini dayatan bir 6zensizlikle agir
zararlar gormektedir.

Savunma hakki ve mesledi icin etik deger ve kurallarin
onemi giderek blylmektedir. Aslinda ayn: gereklilik yarginin tim
unsurlar icin de gegerli ve gereklidir. Kimi gdrevierin avukatlar
tarafindan kabul edilmesinin yasal yénden bir engeli bulunmamasi,
bu tasarruflarin hukuk ve meslek etigine uygunlugunu gerektirmez.
Hele konu tek basina avukatin sahsini ilgilendiren bir konu
sayllamazsa. Kismen de olsa, hatta sadece manevi agidan da
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olsa —ki, bunu Faruk Erem soéyliyor serhinde- bagimsizliktan
feragati gerektiren her meslek veya gérev avukatlikla bagdagmaz.
Savunma hakkinin kutsaligi hem bu hakka konu olanlar
yoniinden, hem bu hakkin kendisi yéninden, hem de savunma
mesleginin  bagimsizhd  y6ninden  duyarlilik  gerektirir.
Meslektaglarimiz  savunma gorevlerini  yerine  getirirlerken
bagimsizdirlar, katillyoruz; ancak bu bagimsizlik, temel adalet
dederlerinden bagimsizik anlamina gelemez. Bu nedenle
kamuoyunda duyarlilk yaratmis olan davalarda savunma gérevi
yapan meslektaslarimiz, bu davalardaki konumlarni basit
kurallarla” acgiklayamazlar. Her ne kadar avukatin kamuoyuna
karsI da bagimsiz olmasi, temel bir kuralsa da bu, gérevin ifasiyla
ilgilidir. Bu davalarda hepimiz bilmekteyiz ki, konuya, taraflarina ve
zamana goére —dodru kabul edelim, yanlig kabul edelim-
suclamalar, tepkiler zaman zaman yargilanmakta olan kigilerden
kurumlara, kuruluglara ve gérevlere yansiyabilmektedir.

Bundan otirt izleme kurulu gibi goérevierin  meslek
alanlarinda kimi sonuglarinin bu digiler icerisinde ele alinmasi
gereklidir. Kamusal alanda gorev talep eden ya da teklifi kabul
edecek avukat oOncelikle kendi durumunun bu kamu g&revini
gerektirdi§i  Olgllere uygun, olup olmadigini  denetiemek
zorundadir. Uygun buluyersa, ki bulabilir; bu kez dis gbézlemle bu
konunun nasil de@erlendirilebilecegini degerlendirmeye almak
zorundadir. Bu  ozdenetimde objektif Slgtler  sibjektif
degerlendirmelerin 6ntne gegmelidir. $unu belirtmek isteriz ki; bu
dzdenetim gun gelir zorunlulugu gerektirir ve gun gelir bunun ad
6zveri olur. Ancak bunun meslek kurali olarak gerekliligi ise,
zorunluluktur.

Adalet Komisyonu ayni ag¢iklamasinda kaldi ki, “Manisa
Adalet Komisyonu s6z konusu kurumlardan goéris almig ve bu
gortslerden yararlanmigtir’ demektedir. Ve devam etmektedir;
“Adalet Komisyonu ilgili kuruluslarin teklif ettigi isimier tzerinde
kanunun tasididi vasiflan tastyip tasimadiklan konusunda valilik
kanaliyla arastirma yapmig, aragtirma sonucunda en uygun
olduklan kanaatine varilan adaylar belirlenmistir. Segilen Uyeler
kanunun aradid1 sartlari eksiksiz olarak tasimaktadir.” Manisa
Barosu’ndan isim Onerildigi i¢cin biz isim O6nerdik, Manisa
Barosunun infaz sistemi ve kurumlarina iligkin gérigleri isim
dnermekten ibaret degildir, hatta bu gorisler isimlerden de 6nde
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gelir. Baromuzun hangi gorislerinden ve hangi simi dnerilerinden
nasil yararlanildigi tarafimizca halen daha anlagilamamstir.

Madem ki, elde bu denli 6zellikleri eksiksiz bilinen isimler
vardir, neden Manisa Barosundan isim istenilmistir? Bu da Manisa
Barosunun en bastaki igtenlik konusundaki kuskularinin,
gelismelerle dogrulandidini gdstermektedir. Elbette bu ilging
arastirma (1) yontemleri igerisinde, Baro ve &dnerdigimiz
meslektaslarimiz da ne yazik ki istiskale ugramiglardir.

Sonu¢ olarak cezaevi izleme kurullarn, gerek yasanin
gerekgesinde, gerek Adalet Bakanlg tarafindan kurulurken, bu
duzenlemeler yapilirken infaz sistemi igerisinde infaz kurumlariyla
ilgili sorunlarin ¢6zimi igin olusturuldugu sodylenilmistir. Ancak
sistem bu uygulama anlayisiyla bizzat sorun kaynagi olabilecektir.
Bu konuda biz tekrar tekrar vurgu yapmay! gerekli goriyoruz.
Turkiye Barolar Birligine de gerek Adalet Bakanhg nezdinde,
gerek bundan béyle yapilacak calismalarda konunun izlenilmesi
icin bir calisma anlayist icerisine girmesini éneriyoruz.

Toplanti gindemimizde yer alan yasadaki degisikliklerle
ilgili olarak, sizlere sundugumuz dosya igerisinde, Salihli Agir Ceza
Mahkemesi'nin bir karari var. Duyarli kapidan gegcmeyle ilgili bir
avukat arkadag Salihli Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilandi, ilging
bir karardir, biz onu bilgilerinize sunuyoruz. Bir duyarh kapinin
ayarinin bile bir uygulama sorunu olarak, avukatlik onurunu
nedenli  zedeleyebildidini © karan okudugunuz zaman
gtreceksiniz. Kimi Ogll protokol hikimlerinin yasa hikmi haline
getirilmesi sonucunu yaratabilecek ve hepsinden de 6nde meslek
sirrin1” ihlal niteligindeki duzenlemelere, Manisa Barosu oclarak
kars! ¢gtkmaya devam edecegiz.

Son olarak deginmek istedidimiz bir konu var; Turkiye'nin
yakin gecmisinde, insan haklaryla ilgili insanlarin yagam hakki,
guvenlik hakk: gibi en temel haklariyla ilgili olarak bazi trajik
davalar yasanmistir. Ne vyazik ki, varilan sonuglar adalet
duygularini  tatmin etmekten uzakta kalmaktadwr. Dinkd
sempozyumda Amerikali hukuk¢u Hartman'in bir vurgusunu dikkat
gekiciydi. Hartman konugsmasinda klasik Amerikan pragmatizmiyle
“suglarin  6nlenmesi igin &ncelikle sugun ve failinin ortaya
cikarilmasi ve sucun hizia cezalandinlmasi ve gerektigi gibi
cezalandinimasinin gerekli oldugunu; bu zincir igerisinde en az
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onemli olanin cezalarin agirhg oldugunu” vurguladi. Ancak ne
yazik ki, Turkiye'de yagsanilan sire¢ bu rasyonel akigin tam aksi
yondedir. Bu nedenle hukuksal bellegin korunmasi gorevi,
hukukgutara, barolara, Turkiye Barolar Birligine digmektedir.

Beni dinlediginiz igin tekrar size saygilar sunuyorum,
tesekklr ediyorum. (Alkislar).

BASKAN- Tesekkiir ediyoruz Sayin Ozbek.

Séz strasi Denizli Barosu Bagkani Sayin Yildinm Aycan'da.
Bu arada salonumuza biraz énce Tlrkiye Barolar Birlidi dnceki
Bagkanlarindan Sayin Av. Teoman Evren de geldiler, hog geldiniz
efendim.

Sayin Aycan, buyurun.

Av. YILDIRIM AYCAN (Denizli Barosu Bagkani)- Sayin
Birlik Bagkanim, sayin onceki dénem Birlik bagkanlanm, Sayin
Yénetim Kurulu Uyelerim, sayin baro bagkanlan; hepinizi saygiyla
selamiiyorum. :

Sevgili Serhat kardesimin demin anlattiklarini ibretle
dinledim. Ben bu olaylarla ilgili énerilerimi bildirmeden énce yakin
zamanda yasadi§imiz birka¢ olay! anlatmak istiyorum. Eylul ayi
icerisindeydi, bir gin bir meslektagim Afyon'dan telefon- agti,
"Afyon CeZaevine girerken Ustlimu aramak istiyorlar Bagkanim, ne
yapayim?" dedi. "Aratma” dedim, aratmamis, cezaevinden yaka
paca digsant c¢ikanlmig. Bu olay nedeniyle Afyon Barosu
Baskanligina ve Afyon Cumhuriyet Savciigina sikayet dilekgesi
vermesi gerektigini styledim, arkadagim da aynen dediklerimi
yerine getirmis. Sonra geldi, tabii cezaevinde konugmasi gereken
tutuklularla konugsamadan geldi. Bu olay nedeniyle biz Afyon
Cumbhuriyet Savciliginin  tepkisini beklerken bir gin Denizli
Cezaevi Savcisl bana telefon agtl, “ziyaretime gelmek istedigini”
soyledi, ben de kendisini davet ettim. Ogle zamaniydi, hatta
yemede gelmesini istedim. Tesekklr etti, geldi. Hos sohbetten
sonra dedi ki; "biz bundan sonra cezaevine giriglerde Gst aramast
yapaca@iz." "Nasil yapacaksiniz?" "X-RAY aracindan avukatlar
gececekler" dedi, ben "biz gegmeyiz" dedim. "Peki" dedi, 6gleden
sonra telefon agti, "yanima gelebilir misiniz?" dedi. Yanina gittim,
"biz Adalet Bakanligina bir yazi yaziyoruz, litfen simdilik bir eylem
yapmayin" dedi, "tamam” dedik. Yazi yazilali 2,5 ayi gegiyor,
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heniiz Adalet Bakanhgindan Denizli Cumhuriyet Savciligina bir
yanit gelmedi. Biz de iki aydir Denizlili avukatlar olarak Denizli
Cezaevine girmiyoruz.

Bununla ilgili Denizli Barosu Yoénetim Kurulu X-RAY
aracindan gegmenin arama oldugu konusunda bir karar aldi, "bu
aramaya katlanan, bu aramadan gegen, ayakkabisini gikarmak
zorunda kalan, kemerini ¢ikarmak zorunda kalan, kapesini
¢cikarmak zorunda kalan insanlarnin kendi haklarina kigisel olarak
fedakarlik yaptiklarini dusunebilirler" dedik. "Ancak bu avukathik
onurunu kirmaktadir, kendi adlarnina fedakérlk yapsalar bile
meslegin tumi adina bdyle bir fedakarhk yapmaya haklan yoktuk,
bu bir disiplin sugunu olusturur” dedik ve bu gérigumizi Tuarkiye
Barolar Bidigine, tim baro baskanlarina, Cumhuriyet
Bagsavcisina, Adalet Komisyonu Baskanligina, Adalet
Bakanhgina ve Yargitay Cumhuriyet Bassavciigina bildirdik. O,
~ ginden beri arkadaslarimiz Denizli Cezaevine giremiyorlar,
girenlerin hakkinda da gergekten disiplin islemi yapiyoruz. -

Degerli arkadaslar, bir bagka olay: daha anlatmak istiyorum:
Bir arkadasimiz bu olaydan énce Nazilli Cezaevine girmek ister,
bizim haberimiz yok, dava acgtlinca haberimiz oldu. Arkadagimiz
cezaevine girmek ister, X-RAY aracindan geger, ses verir, Gstlnde
neyi varsa gikartir, ayakkabisini c¢ikartir, yine ses verir,
arkadagimiz pantolonunu da c¢ikartir, yine ses verir; ¢Unkld ses
vermemesi mimkin dedil, tedavisi igin bacaginda platin vardir.
Bunun {izerine elle aramak isterler, o da bagirir ¢agirir, sonugta
arkadasimizin hakkinda Nazili Agir Ceza Mahkemesinde dava
aciir. Hatta o olayin oldugu gin Tung Bey de Nazilli'deymis,
onunla da biz bilgi sahibi olduk.

Degerli arkadaglar, biz bu konudaki gériglerimizi Tirkiye
Barolar Birligine telefonla bildirdik, Sayn Baskan dedi ki
"arkadaslann buylik gogunludunun X-RAY aracindan gegmeye
itiraz! yok." Belki bu gérisler, daha énceki Birlik Bagkanimizin da
soyledigi gibi Avukatik Kanunundaki degisiklikten o&nce, 58.
Maddedeki dlzenlemeden once burada ifade edildi, burada
belirtildi; ancak 58. Madde dizenlendi. 58. Maddede arama
timiyle yasaklandi. "Arama elle yapilamaz" bigiminde bir istisna
yok, "arama yapllamaz" hukmu var. Yine Hakimler ve Savcilar
Kanununun 88. Maddesini de g6z o6nlnde bulundurdugumuzda
ayni bigimde bir dizenlemenin oldugunu gérmekteyiz.
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Peki elle yapmaya "hayir", makineyle yapilacak bir aramaya
"evet" mi diyecegiz? Demin de soyledigimiz gibi, makineyle
yapilan bir arama, elle yapilandan daha ¢ok agagiliyor insani.
Eger "iki kétuden birisini bana tercih et” derseniz, ben elle yapilant
tercin ederim; ¢iinkil elle yapillan aramada nihayet bir insani
muhatap aliyorum. Halbuki makineyle yapilan aramada aptal aletle
kars! kargtyayim, bunu igimize sindirmemiz, bunu kabul etmemiz
mumkin dedildir diye dusintuyorum.

Degerli arkadaglar, bu konuyla ilgili olarak biz eylemimizi
aldiktan sonra ulusal basinda gesitli yayinlar yapildi, NTV'de bir
yayin yapildi, bizim bu tepkilerimiz yayinlandi, bildirildi. Ertesi gtn
basinda bir haber; "Yahya Demirel'in avukati cezaevine girerken
telefonla yakalandl" insan bir an etRileniyor. Tam bir eylemin
icerisindesin, kendini arkadan hangerlenmig gibi hissediyorsun.
Sonra Sayin Baskana durumu sordum, meger olay 8 ay énce
olmusg, 8 ay &nce olan olay! sanki 1 giin énce olmusg gibi basina
veriyorlar.

Bunun yasadisgi oldugu Adalet Bakanliginin Turkiye Buylik
Millet Meclisine sunmus oldudgu kanun teklifinde ve komisyonda
gegen kanun teklifinde acik olarak belli oluyor. Cinki Adalet
Bakanlid: bu aramanin yasal olmadidini kendisi de biliyor ki, bir
hukuki zemin hazirlamak igin bdyle bir teklifi veriyor.

Degerli arkadaslar, bu teklife karsi biz mutlaka tepki
g6stermek zorundayiz. Bir konuyu burada &6zellikle belirtiyorum;
yalniz haklar agisindan degil, Turkiye Blylk Millet Meclisi yakin
zamanda c¢ok glzel bir is yapti, Anayasanin 34 maddesini
degistirdi, bunlardan birisi de Anayasanin 20. Maddesi, 20.
Maddesinde kisilerin Ustinin aranamayacagdi agik agik belirtiimis.
20. Maddenin eski metninde biliyorsunuz ki, kigilerin Ustuntin -
aranamayacag belirtilir, arkasindan da "ancak® ibaresiyle kamu
guvenlidi suc¢ islenmesinin énlenmesi bakimindan gibi birkag tane
istisnayla "kanunla dizenlenebilir" diyordu, bu hikim kaldirild.
Simdi istisna yok, devletin bir baska kisinin Gstlinii arayabilmesi
icin ancak yarg: karari gerekmektedir ve yargl karari da kitlesel
olmaz, tek tek olur. Oyleyse dizenlenmek istenilen yasa,
Anayasanin yeni 20. Maddesine agik ve net olarak aykiri.

Devlet, Anayasada birtakim degisiklikler yapiyor, biraz énce
Agn Barosu Bagkani arkadasimiz sdyledi. Anayasadaki dedisikleri
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biz sis olsun diye mi yaptik, yoksa bunlara inanarak mi yaptik?
Bunun Uzerinde durmakta yarar var. Anayasanin 20. Maddesine
acikea aykiri bir hitkmi bugiin glindeme getiriyorlar.

Degerli arkadaglar, demin Serhat arkadagim Manisa Adalet
Komisyonunun hakkinda gorislerini bildirdi. Ben bazi seyleri de
belitmek istiyorum: Can glvenligiyle ilgili konularda arkadaslar
konugtular, Yargitay'n bir karar var, "haciz esnasinda icra
memurunun yaninda bulunan avukat gérevi basinda degildir;
¢lnkl orada bulunmasi gérevi geregi degildir" diyor, bu yarginin
gorisl, Yargitay'in bdyle bir gorsii var.

Yine bir konuyu dikkatlerinize sunmak isterim: Ugld
protokollin iptali igin Tdrkiye Barolar Bidiginin agmig oldugu dava
bugine kadar sonug¢lanmadi, halbuki Adalet Bakanliginin
Avukatlik Kanununun 58. Maddesinde varilan yasal hikimden
sonra Danistay'in yapmasi gereken konu agikti. Yeni yasal
diuzenleme yapildidindan karar verilmesine gerek yoktur ya da yari
yasal dizenleme geredince davanin kabuili yéninde bir hikidm
konulmasi gerekirdi, bugiine kadar bu yapilmadi.

Dikkat ederseniz, cok yerde Adalet Komisyonu kararlariyla
kars! kargiyayiz, "neden bu" diye diusgtinliyoruz, nedeni gayet basit.
Anayasanin vyargiyla ilgili dizenlemelerine bakacak olursak,
Yiksek Hakimler ve Savcilar Kurulu diye bir kurul var. Yani iddia
‘ve yargl birbiriyle bUtinlesmis vaziyette, ayniimig yok, bunun
icerisinde savunmanin yeri hi¢ yok. Adliyede yargiglarla, savcilar
birbirlerini meslektas olarak goriiyorlar ve savunmanin kargisinda
bitlnlesmisler. Boyle bir zihniyetle kargi kargiyayiz, bu zihniyet
yargilamaya degil, pesin hilkme hazir bir zihniyet. Oyleyse bizim
Oncelikle yargiglik ve savcilik miessesesinin Uzerinde ciddi ciddi
durmamz gerekir diye dagtniyorum.

Degerli arkadaslar, biz simdiye kadar vyargiglarin ve
savcilarin haklarini hep savunduk ve savunmak gdrevimizdir,
savunacagiz; ama bunlarn elestirmeyecegiz anlamina gelmez. Ben
5 sene bulundugum kentte insan Haklar Dernegi Bagkanligini
yaptim, 2 sene de insan Haklari Dernedi Genel Yonetim Kurulu
Uyeligi yaptim; ama bir seyin farkindayim, o zamanlar polise ve
jandarmaya igkenceden dolayi ¢ok kiziyordum, simdi artik onlara
kizmiyorum. Cunkd biliyorum ki, iskencede onlar nihayet bir masa.
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"Turkiye'de iskencenin kaynagn neresidir?" diye bakacak
olursak, yargida maaiesef hukuk mantigini tagimayan mercilerin
oldugunu gormekteyiz. Gézalti suresini 24 saat olarak belirledi
yasalar, simdi Anayasamiza gére "4 glne kadar uzatiir” diyoruz.
Tek sanikl bir dava, 24 saat tutuyorlar arkadaslar. Biz biliyoruz ki,
mahkemeler giinde 60 kisinin ifadesini aliyor, tek kiginin ifadesini
almak icin 24 saat bekleten, hatta bir 24 saat daha mehil veren
cumhuriyet savcisi niye teslim ediyor sani1? Zorla, bask altina al,
ottur, istedigin  ifadeyi al diye. Bu miessesenin Ustine
gitmedigimiz siirece igkencenin oniine gegemeyiz. Biz polisle
jandarmayla degil, onlara iskence yapmasi igin gbz yuman, hatta
st kapali emir veren miiessesenin Ustiine gitmek zorundayiz.

Bugiin cumhuriyet savciliyl miessesesi durugsmalarda ne
ise yariyor, sorabilir miyim size? Tanigin birisi geliyor, "olay oldu”
diyor, birisi de geliyor, "ben oradaydim, boyle bir olay olmadi”
diyor. Cumhuriyet savcisina "taniklarin beyanina ne dersiniz" diye
soruyorlar, "bir diyecegim yok" diyor. Dost, ikisinden birisini kabul
et yahu, Nasrettin Hocamin hakimligine benzeyen bir durumla kars!
karsiyayiz. Cumhuriyet savciliyi muiessesesinin  dizelmemesi
halinde bizim birtakim sorunlann iginden ¢ikmamiz mimkiin degil.

Sayin Yiicel Sayman, bundan &nceki toplantilarda usul
hukukuyla ilgili Istanbul'da bir toplanti yapilacagini séyledi, 2 sene
gecti, heniiz yapilmadi. Zannedersem bizim asil sorunlarimizdan
birisi usul hukuku. Bizi, bugiinki adliye dlzeni, buginki yargi
diizeni konu mankeni olarak kullaniyor, bakig! bu. Bunu igimize
sindirmemiz gerekiyor, simdiye kadar birtakim konularda hig ses
gikarmadik, hig; ama hi¢ ses ¢gikarmadik, sonugta da durum bu.

Ceza vyargllamasi usulinde sanik her an mudafiinin
yardimini  isteyebili; ama durusmada isteyemez. Neden
isteyemez? Durugmada sani§l psikolojik olarak etki altinda
bulundurulan bir mekanin icerisine hapsederler, avukatindan uzak
tutarlar, sonra da avukati der ki, "bu beyan: kabul ediyor musun,
etmiyor musun?" Neden kardesim, avukatl sanigin yaninda degil?
Bu duzenlemeye bugiine kadar hig itiraz etmedik. Kim itiraz etti?
Avrupa Insan Haklari Komisyonundan gelen insanlar Turkiye'deki
bu dizenlemeyle ilgili tutanak tuttular, "bu neden” diye. Ama biz
avukatlar, bugiine kadar buna hig itiraz etmedik. Biz yine
durusmalarda her seferinde "geregi distnuldi” denilince ayaga
kalkiyoruz. Simdi Samsun'da asliye ceza yargigligi yapan Adnan
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isimli bir yargig "siz niye ayada kalkiyorsunuz?" diye sordu.
Yasada acik, yalniz ceza yargilamasinda hikim fikrasi ayakta
dinlenir, bir de yemin ayakta dinlenir. Bagka hikim var mi; yok.
Niye ayada kalkiyoruz? iste bdyle bir davranisin icerisinde birileri
kendilerini bizden Ustin goériiyorlar.

Arkadaslar, Avukathk Kanununun 1. Maddesini énce biz
icimize sindirelim. Avukathk Kanununun 1. Maddesinde yarginin
unsurtarindan olarak kabul edilmis savunma ve onu avukatlarin
temsil edecegi kabul edilmis. Eger biz cumhuriyet savcisinin
durusmada bizden yukarida oturmasini kabul etmeye hald devam
edersek sonugta bu olaylarla karsi karsiya kaliriz. '

Dederli arkadaglar, buglin Anayasada ikinci bir degisiklik
paketinin hazirlanmakta oldugunu gormekteyiz. Yargiyla ilgili
bdélime Tlrkiye Barolar Birligi mutlaka adirigini koymak zorunda.
Bugin bagimsiz olmayan, kanuna karsi, kanun disi emirleri
uygulayan bir savcilik makamiyla kargi karsiyayiz.

Bir animi daha anlatmak isterim; Bu olaylar oldu, birtakim
meslektaslarimiz da "mutlaka cezaevine girmek istiyoruz" diyorlar,
hatta beni ceza tehdidi altinda kendilerini mesledi yaptirtmamakia
sucglayan birtakim arkadaslar var. Biz de Denizli Barosu olarak
cumhuriyet savcisini, cumhuriyet savcisina gikayet etmeye karar
verdik. Bir sikayet dilekgesi yazdik ve Deniz Cumbhuriyet
Bagsavcisini  Cumhuriyet Basgsavcisina sikayet ettik.  Savel,
dilekgemizi eline aldi, guldd, "ne yapiyorsunuz $imdi?" dedi, "sizi,
size gsikayet ediyoruz" dedik, olay bu. Tabii ben buraya gelmeden
dnce yine hazirlik evrakina baktik, kayda ge¢gmemis o bagsavcinin
sumeninin icerisinde muhtemelen o dilek¢e duruyor.

Degerli arkadaglar, biz-bu Anayasa degigikliginin igerisinde
mutlaka agirhgimizi koymak zorundayiz. Hakimler ve Savcilar
Yitksek Kurulunun mutlaka degistiriimesi gerekiyor, gerekiyorsa
Hakimler Kurulu ayn, Savcilar Kurulu ayn olsun. Unutmamak
gerekir, savcilarin yaptidi kamunun avukatli§idir, onlar eger
yarginin bir butinlGgu icerisinde, elbette yarginin bir batinlaga
icerisinde vyerleri vardir; ama yargi¢la bdtinlesen bir dlizenin
icerisindeyse bunu bizim isaret etmemiz ve buna karsl savasim
vermemiz mutlak gerekmektedir diye distniyorum.

Degerli arkadaslar, su anda almis oldugumuz karar sizlere
bildirdik, biz (st aramanin buglnku yasalara aykin olduduna



inaniyoruz, Ustini aratan avukatin disiplin sugu igledigini, yalniz
Denizli Barosunun degil, isin geregi olduguna inaniyoruz ve bunun
mutlaka uygulanmasi gerektidine inaniyoruz. Eger bu uygulama
biraz daha devam ederse, Tirkiye barolan gerekli tepkiyi
géstermemeye devam ederse, bu olay! igine sindirmeye devam
edecek olursa, ben Denizli Barosu Bagkani olarak zannedersem
son defa yaninizda olacagim. Cinkd su anda hukuk disi bir
duruma yenilmek hig istemiyorum, yenilen bagkan olmak da hig¢
istemiyorum. Eder bu durum meydana gelecek olursa, ben
onurumu korumak i¢in zannedersem basgkanlhktan ayriimak
zorunda kalacagim.

Saygilar sunarim. (Alkiglar)
BASKAN- Tesekkir ederiz Sayin Aycan.

) Séz siras) izmir Barosu Bagkamimiz Sayin Av. Noyan
Ozkan'da

Sayin Ozkan, buyurun.

Av. NOYAN OZKAN (izmir Barosu Bagkani)- Sayn
Baskan, sayin bagkanlar; hepinizi saygiyla selamliyorum. Glndem
ve Sayin Baskanin aciklamalan dogrultusunda izmir Barosunun
gorUslerini sunmaya calisacagim.

Bu son olarak Turkiye Buylk Millet Meclisi gindemine
indirilen Turk Ceza Kanunuyla Hapishane ve Tevkifevlerinin
Idaresi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Tasarisi, 1. Madde, bununla ilgili olarak benden evvel konusan
Saymn Agn ve Adana ve diger baro bagkanlarinin elestirilerine
aynen katilyoruz. Gergekten bu yasa tasarisi bizim yaklagik 2-3
yidir ugrastigimiz antidemokratik savunma hakkina koékten karsi
olan ve hepimizi (zen ve son olarak da Sayin Denizli Barosu
Baskanini da ¢ok Uzen bu Ugli protokoli yasal hale getirecektir.
Kargimizda bir protokol varken, bununla demokratik tepkilerle veya
Danistay'daki davalarla ugrasirken kargsimiza bir de vyasa
gelecektir. Ben bunu bu kadar 6zetliyorum, buna karsi gok sert
tepki verilmelidir, hukuki teknik agisindan da gerekgelerimiz
mevcuttur, sayin baskanlar demin gayet glzel izah ettiler. Hatta
biz yakin bir sire énce bu olayin ivedilidini de dikkate alarak
istanbul'da, Ankara, Istanbul, izmir, Antalya Barolari bir anda
toplandik ve bu yasamn ¢ikmamasi icin ve buna karsi tepki
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gdsterilmesi igin bir basin toplantist yaptik. Bu konularda da basin,
ciddi ve gizli bir sansir uygulamaktadir, burada da gergekten
blyiik bir sorunumuz var. Ancak buna kargi gikmamiz lazim.

ikinci konu, izleme kurullanyla ilgili olarak Sayin Manisa
Barosu Baskanini dinledik, diger sayin bagkanlar da |l
uygulamalarini anlatacaktardir. Bizim de ciddi bir sorunumuz oldu,
biz izleme kurulunu bastan beri hassasiyetle takip ediyorduk.
Zaten Izmir Barosunun Ydnetim Kurulu karariyla kurulmus olan
Cezaevi Izleme Komisyonu var, yaklagik 2-3 yildir aktif olarak
gonullii bir sekilde faaliyet gosteriyordu. Bagsavcl ve Adalet
Komisyonuyla yaptigim gérismelerde bu izleme kuruluna bizim
gok ciddi bir sekilde yaklastigimizi, bunda yer almak istedigimizi
defalarca belirtmistim. Bizden bir yaziyla barodan bes kiginin
ismini istediler, bagka meslek odalarindan da istemigler, sonradan
ézgecmiglerini de istediler, bunlar da gonderdik. Fakat sonradan
bir izleme kurulu segtiler ki, gergekten hepimizi tzdi ve bir yerde
de hayret icinde kaldik. Bir kere baromuzdan higbir meslektasimiz
secilmemisti, yani baronun gosterdigi listeden segilmemisti, genel
olarak baroda yeni baglayan iki-U¢U senedir baglayan bir adalet
mifettisini segmisler baro Uyesi. Yine bir baro lyesi bir profesor
var, ceza profesér(l, onlar segmisler. Bu kisilerle ilgili olarak fazla
tizerinde durmuyoruz. Fakat bu secilen kisiler arasinda bir de
kisiligi son derece tartismali olan Ankara'dan emekli Bagsavcl
Melih Tari var; Melih Tan, izmirde 1995 yilinda bassavci olarak
gorev yapiyordu ve Buca Cezaevinde 3 kiginin 6ldtrildugi ve gok
ciddi bir olaydir, cazaevlerindeki bu 8limli olaylarin hemen hemen
baslangici gibidir, bu olay da g¢ok ciddi ve tartigmali bir
konumdaydi. O zaman hakkinda defalarca sug duyurusunda
bulunuldu. Ancak biliyorsunuz, gok Ust dizeyde blrokratlar veya
milletvekilleri hakkinda yapilan sug¢ duyurular Tirkiye'de pek
sonuca ulasamiyor ve bu kigiyi de izleme kuruluna secmigler.
Tepki gosterdik, yerel basinda da yer aldi, evvelki gin Adalet
Komisyonu agikiama yapmiglar, onlar da iste mevcut kanun ve
yonetmelikten yola gikarak "bizim yaptigimiz bunlara uygundur,
baronun agiklamasini da esefle karsiliyoruz” filan diyorlar.

Tiirkiye Barolar Birligi yénetimini, Manisa, izmir ve diger bu
konularda sorunu olan barolann yaninda gérmek istiyorum. Konu
ciddidir, bu izleme kurullar bastan b&yle baglarsa, benim tabirimce
bastan sakat dogmus ¢ocuktur.
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Bu Yargitay'in bir vakif kanaliyla Internet ortaminda web
sitesinden veyahut da e-mail yoluyla kararlarini Gcret karsiligiyla
kamuya sunmasli meselesi konusunda Sayin Barolar Birligi
Baskanligina yaptigimiz yazigmalari ilettim. Biz konuda epeyce
6nceden 12 Ocak 1999 wyilinda tim yiksek mahkeme
bagkanlarina, Adalet Bakanhina ve Turkiye'deki tim ilgili
kurumlara bir an 6énce web sitelerini olusturmalar ve ylksek
mahkeme kararlarini ve Tirkiye ve uluslararas) mevzuati herkese
(cretsiz olarak yayinlamalari konusunda ciddi taleplerimiz
ofmustu.

Sonradan yine ekim ayinda, 16 Ekimde, Yargitay Baskani
Sayin Sami Selguk'a basvurumuz oldu. Yani bu Ucretle web
sitesinden kararlarin iletilmesi konusundaki tepkimizi ilettik. Clinki
bir gergek var; bugin Internet'e girdidinizde Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi kararlarina Amerika'daki birakiniz yiksek mahkeme
kararlarini,. butin bélgesel mahkeme kararlarina bile ¢ok rahat
girebiliyorsunuz, inceliyorsunuz, higbir Ocrete tabi dedil, bu kesin.
Mevzuat zaten {crefsiz, bu konuda zaten  Avrupa
Parlamentosunun Bakanlar Komitesinin kararlari da var. Burada
Yargitay'm bu Uslubu, yani buradaki ticari Gslubu hakikaten
sasirtiyor, UzUyor. Buna sert tepki vermek lazim; yani bu éyle basit
bir konu degildir. Yaptdimiz arastirmalari Sayin Yénetime
gbnderdik, simdi bu konuda bilgi 6zglrligu yasalar biliyorsunuz,
hazirlandi, hatta bir ara Bagbakan web sitesinde de vardi ve bilgi
edinme, bilgi erigsim hakkinda bir kanun tasarisi da Turkiye'de
hazirlanmisti. Ancak sonradan neden sonra kadik oldu, kimse
(zerinde durmadi ve burada da tuhaf ifadeler, telif haklarindan
filan bahsediyor. O zaman avukatlar da Yargitay'a giden
dosyalardan telif hakki mi isteyecek? Bu Yargitay Genel
Sekreterinin yazilarinda béyle komik seyler var.

Avukatlara yapilan saldirilar konusunda Tirkiye Barolar
Birliginin ve saymn baskanlarin istikrarli ve ciddi miidahaleleri
hepimizi sevmdlrlyor bu bakimdan hepsine tegekkur ediyorum,
detayina girmeyecegim.

Yine genel olarak Sayin Baskanin agiklamalariyla ilgili
olarak zamanimizi almadan ¢ok kisa bazi konulara girmek
istiyorum. $u anda glindemde bana gbre ¢ok 6nemli olan ve
YOnetimimizi de gok mesgul eden adli yardim konusu vardir.
Biliyorsunuz, 1992'de CMUK ¢ikti, senelerce tartistldi, hdlda CMUK
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dismanlariyla udrastyoruz. Su anda da ciddi bir biitge aktarnlacak
barolara. Arag, mekan, donanim agisindan tereddutlerimiz var;
yani para gelmiyor diye su anda yapilan agiklamalar bu
teredditlerimizi giderecek nitelikte, adli yardim paralarninin bir an
6nce bize iletimesi lazim. Gec¢en toplantida sunmustum,
yonetmelik bu sekliyle ¢ikti; ama her zaman igin yonetmelikte
yanlis maddeler Barolar Birligi Yonetimi tarafindan geri alinabilir.
Bu adli yardim paralarinin ylzde 25'inin merkeze toplanmasina
liskin yonetmelik maddesi yanlstir, kanuna aykindir, sayin
Yoénetim bunu yine tekrar degerlendirsin. Bu paranin burada
kaimasina gerek yoktur, adli yardimda kullanilacaktir para. Turkiye
Barolar Birliginin Yonetimi de adli yardm yapacak bir kurum
degildir, adli yardimi barolar yapacaktir, ¢ok net bir maddedir.
Yaklasik 5-6 avukat arkadagimiz baromuzu basgvurdu, bu konuda
idari yargiya gideceklerini séyllyor, biz kendilerine 60 glnlik slre
oldugunu ve durmalan gerektigini en azindan Turkiye Barolar
Birligi yonetiminin bu konuda tekrar degerlendirme yapabilecegini
sOylityoruz.

Kimlik konusuna gelmek istiyorum: lIcerde de
arkadaslanmiz gdsterdiler, kimlik konusunda biz sorunlarimizi
ortaklasa ¢6zmek igin buradayiz, yani Barolar Birligi bu amagla
kurulmus bir kurum. Bu konuda ben gecen toplantida yanhs
algilamadiysam, hemen hemen baro bagkanlarinin masterek bir
gorisi olustu, bazi konularda tabii ki ayn dusinecegiz, birbirimizi
elestireceqiz, ¢ok dogal, hepimiz hukukguyuz, tartigacagiz. Fakat
kimlik konusunda tamam, Ttirkiye Barolar Birligi kimligi dizenlesin,
bassin; ama “barolar versin ve baro bagkanlan ve baro
bagkanhgini temsil eden mihur bu kimlikte net ve agik bir sekilde
yer alsin” seklinde genel olarak baskanlar arasinda burada bir
goéris olustu. Arti biz bu gorist defalarca Sayin Yénetime bildirdik,
kimliklerin mevcut dizenlenmesi ve basilmasi bizim agimizdan
kabul edilemez durumdadir ve izmir Barosu Yénetimi Turkiye
Barolar Birliginden su anda kimlik ahimini durdurmustur, kend1
kimligini dagitmaktadir.

Bu konuda da Sayin Yonetimin yeniden degerlendirme
yapacadini ve bu kadar basit bir konuda en azindan burada da
musterek kanaat olugsmus bir konuda bir ¢ézime ulagacagina
inaniyorum, yoksak obir buylk sorunlanmizi gdzemeyiz. Yani
kimlik konusu da ¢ok basit bir olay degil, barolarin bagimsizligiyla



ilgili bir olaydir, bigimsel g&rllebilir. Yr‘jnetifhden bu konuda
yeniden degerlendirme rica ediyoruz.

Web sitesinin kurulacagini 6grendik: bir hafta 10 gln iginde
faaliyete gececekmis, buna gok sevindim. ClnkU bazi konulari
sonradan haber aliyoruz. Yonetime katiima ve seffaflik ilkesi
agisindan -ki bizim olusumumuzdur Turkiye Barolar Birligi- en
azindan Barolar Birligi Yonetim Kurulu kararlarinin buradan giden
6nerilerin, yani bir Denizli Barosunun sorunun veya Diyarbakir gibi
bélge barolarinin olaganusti hal sorunuyla ilgili girisimlerinin
veyahut da bir Antalya Barosunun son bir yénetim kurulu var. iste
"Turkiye'deki her yerdeki adli arag¢, gere¢, personel tespit edilsin,
ihtiyag tespit edilsin" gibi bir Yénetim Kurulu karari almistir. Bursa
Barosu, kimlik konusunda bir Y&netim Kurulu karan almigti,
géndermisti; yani bir bilgi akigi agisindan gergekten zor oluyor,
postayla her yere getirip goétirmek, bunlari e-mail ortaminda
birbirimize getirip iletmek, gétirmek ¢ok kolay olacaktir. Bu web
sitesinin iyi ydnetiimesini istiyoruz, seffaf olmasini istiyoruz, tim
ydnetim kurulu kararlarinin gecikmeden yer almasini istiyoruz.

Sayin baskanlar, degerli Yonetim Kurulu Uyeleri, Birlik
Uyeleri; son olarak yine bu Afganistan'daki muidahaleyle ilgili
olarak birkag sey soylemek istiyorum. Cunki bu konuya gegen
sefer de glindeme getirdim, burada olaylar gergekten ¢ok ciddi bir
sekilde seyrediyor. Bizim sadece bu Afganistan'daki ABD askeri
mudahalesine katkida bulunmak vyolundaki Bakanlar Kurulu
kararlari diginda Genel Kurmaya yetki veren bir karar daha ¢kt
gecenlerde. Yani Turkiye, bu isin igine iyice girdi; fakat
Amerika'nin da soylemi degisti, artik Afganistan'dan degif, dbdr
Ulkelerden ¢ok ciddi bir sekilde bahsetmeye basladi. Yarin &bir
gun sinir komsgularimiz veya dider 4-5 ilke giindemde ve biz de
bunlarla birlikte savaga m: giriyoruz? Ciddi bir ortam ve bu arada
da Tuarkiye'de her yerde ‘“iste bakin, savas ortami var,
gortyorsunuz, tum dlnya terbrizme kargl savagiyor, durun
bakalim, susun" temel hak ve &zgurlikler konusunda ciddi bir
kisittama bag géstermigs durumda. Bunlar teorik olarak
konusguyorduk, simdi pratik olarak gériyoruz.

Sayin bagkanlar, bu arada bilgi olarak veriyorum; Ankara,
istanbul, Izmir, Antalya Barolar karsilikli gérusme, bir
sempozyumda da oOzellikle bulusma ortamindan da hareket
ederek, bu Bakanlar Kurulunun Afganistan'a asker génderme
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yolundaki karari ve sonradan da Genel Kurmaya vine yetki veren
bir karaninin iptali ve yiritmesinin durdurulmasi amaciyla bunun
kamu yararina, toplum yararina aykir oldugu, Birlesmis Milletler
ve NATO soézlesmelerine aykin oldugu gerekgesiyle bir dava
actilar. Danigtay'da agildi bu dava, yanilmiyorsam bu gectigimiz
hafta baginda, daha dogrusu bu hafta baginda 3 veya 4 aralik
guni acildi. Dosya numarasi ve dava dilekgesi metni, Ankara,
Istanbul veya lzmir, Antalya Barolarindan temin edilebilir. Sayin
bagkanlar veya Birlik Ydnetimi bu davaya midahil olabilir, bu
konuyu son derece ciddi gériyoruz.

Bu konuda, temel hak ve 6zgurliklerin kisitlanmasindaki
gelisim konusunda enteresan bir metin var elimde. Enteresan
dedil, herkesin bildigi bir metin de, bunu okuyunca hakikaten
hayret ettim ve GzUldim. Biliyorsunuz, kamuoyuna ¢ok yansidi bu
DGM Kurulug ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun ve bunun
Cumhurbagkan! tarafindan vetosu konusu. Bu genel olarak
"cetelere 6zgurlik veriliyor, Adalet Bakanli§i yanlis yapiyor, -
Cumhurbagkani dogru yapiyor" gibi bir imaj var ve netice olarak
Meclis yine bunu kabul etmis. Fakat Gzellikle sunu séylemek
istiyorum: izmir Barosunun, Cumhurbagkaninin desteklenmesi
yolunda Genel Kurul karar vardir ve simdiye kadar en azindan
hukuk devletinin yertesmesi agisindan son derece dizgiin bir ¢izgi
yuritmuUstir. Fakat bu veto gerekgesinde hig de ummadigimiz,
gergekten bizi sasirtan ibareler vardir. Bu gerekgce 9 sayfaliktir,
maalesef basina tam yansimamigtir; yani basin, daha ziyade
istedigi yerleri vermistir.

Ben burada birkag seye isaret etmek istiyorum. Mesela,
burada Adalet Bakanligi ve Meclisten gelen gerekgede, "bu igi
DGM'ler lzerinde buradan alalim. Nedir; is yiku fazla, DGM'lerin
is ydkl fazla, normal mahkemelere verelim" diyor; yani onun
gerekgesidir, tabii tartisilir. Cumhurbagkanhd da, "buna ne lizum
var, yant ig yikdnin fazialigini ileri sirmeye? Yeni Devlet Giivenlik
Mahkemeleri agilir ve bu sorun ¢6zulur" diyor. Cok Uzlicii bir sey.
Bu gerekge, Tarkiye'de Devlet Glvenlik Mahkemelerinin
mesruiyetini tam bir sekilde kabul eden ve bunu adeta son derece
glc¢lendiren bir gerekgedir.

Bir diger husus, buna da hayret ettim, bu 11 Eyll
sonrasiyla ilgiti gelismelerle ilgili olarak oradan geldim zaten
konuya. Gerekgede, yani "Devlet Glvenlik Mahkemeleri neden
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gereklidir, neden bu suglar, terorle micadele filan Devlet Guvenlik
Mahkemelerinde gérilmelidir, normal mahkemelere verilmelidir”
denilirken, birdenbire bir paragrafta "ancak 11 Eylul 2001 glni
Amerika Birlesik Devietlerinde yasanan terGr olaylar butin
dinyayl uluslararas) terérizm konusunda yeni tanimlamalar
yapmaya ve terdrle savasimda ortak yeni dizenler gelistirmeye
yoneltmis, bilgi ve teknoloji ¢adini yasayan dlnya dizenine
yonelik éncelikli tehdidin terérizm oldugunun kabulind zorunlu
kilmistir." Simdi bunun ne alakas! var bu kanunda? Yani 11
Eylilde Amerika Birlesik Devletlerinde yaganan terdr olayinin bu
kanun gerekgesinde ne isi var, bu da anlagiimig degildir.

Sayin Birlik Yénetiminin bu konuda da belli éiglide nagizane
dikkatlerini ¢cekmek istiyorum. Cumhurbagkanini  tabii ki
destekliyoruz, yani su ana kadar da ¢ok dizgiin bir gizmistir; ama
bu sahinlerin, ézellikle basta savas ¢idhg atan medyamizin, yani
buyik medyamizin -bu da aci bir gercek- adeta onlara paralel
paragraflarin, Sayin Cumhurbaskaninin veto gerekgesinde yer
almas! da hig de hos olmamigtir diye dasiniyorum.

Saygilanimla. (Alkiglar)
OTURUM BASKANI- Sayin Ozkan, gok tesekkir ediyoruz.

Stz sirasi Edirne Barosu Baskanimiz Sn. Av. Rifat
Culha'da. :

- Saymn Culha, buyurun.

Av. RIFAT CULHA (Edirne Barosu Bagkam)- Degerli
Birlik énceki baskanlar, su andaki Yonetim Kurulu Gyeleri ve
degerli arkadaslarim; Balkanlardan kar, sojuk ve buzu Edirne'de
birakarak, Edirne Barosunun sicak sevgi ve saygilarini getirdim.

Elimindeki gindemde, Turk Ceza Kanunuyla Hapishane ve
Tevkifevlerinin idaresi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapiimasina
lliskin Kanun Tasarnisiyla ilgili olarak benden dnce konugan tim
baro bagkani arkadaslarmizin goérlgine aynen katiliyoruz. Bu
yasa tasarisinda yaz aylan igerisinde ufak bir oynama, teknik bir
oynama yapildi§i da aci bir gergek. Ben gecgen toplantida béyle bir
taslagin oldugunu sdylemigim; fakat birgok arkadagimiz, hatta
Birlik Yénetimi béyle bir taslaktan haberdar olmadigini stylemisti

.yanlis animsamiyorsam. O taslakta su vardi: "X-RAY cihaz
bulunmayan yerlerde elle arama yapilir" deyip "ancak” diyordu ki;
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"ancak” Turk hukuk literatirinde yasa yapilanmasinda sikca
Kullanilan bir kelime. O "ancak" sézctginln icerisinde yargiglar,
savcilar, cezaevi midirleri, oradaki egitici kadro ve avukatlarin
Ustlerinin elle dahi aranamayacag: timcesi vard.

Adalet Bakaninin Edirne'deki Baromuzu ziyareti sirasinda
Ugll protokole iliskin  yeni Awvukatllk Yasasindaki "arama
yapllamaz" kuralinin buyuruculugu karsisinda gl protokoiin
gecersiz kalip kalmadiini sorduumuzda, bu yasa tasarisinda
biraz 6nce sdyledidim tiimcenin bulundudunu ve bu sikintinin da
aslldiginy sdylemigti. Ama ne olduysa oldu, kuslar, kargalar, bir
yerden birileri el atti, midahale etti ve o "ancak" ortadan kalkt;.
Komisyon bagkani degerli bir meslektagimiz, Avukatlik Yasasinin
¢ikmasinda biyik emegi bulunan kigi, bu degerli meslektastmizin
bu timceyi neden ve hangi gerekgelerle gikartildigini agiklamasi
veyahut da muhalefeti olup olmadiginin da sorulmasi gerektigi
inancindayim.

Sayin Denizii Barosu Bagkaninin X-RAY cihazina dahi kars|
¢tkmasini, Anayasa degisikli§i karsisinda “avukatin  (sti
aranamaz” kuralini herhalde sadece ceza ve tevkifevleriyle ilgili bir
arama olarak kullandigini saniyorum. Bunda bir yanlislik var mi
efendim? Yoksa, drnedin havaalaninda bir cihazdan geciyorsunuz,
érnedin genel bir magazaya gegerken o aygitlardan gegiyorsunuz.
O zaman biz avukatlarin o cihazlara da kargi gikmasi gibi, biraz da
toplumia ters dlgen bir davranig igerisine gireriz gibime geliyor. O
cthazi birakin, dursun, elle aramaya, evet, kargi gikalim.

[zleme kurullari; efendim, izleme kurullarimin olusumunda
oncelikle insan haklan il kurullaninin olusumu Gzerinde saniyorum
ki barolarimiz bu konuda ne bir yakinma, ne bir gelisme veyahut
da ugraglan hakkinda ne bundan énceki toplantida ne de simdiye
kadar izlediklerimizde pek bilgi vermediler. Insan haklar il
kurullarinin olusumu agisindan biz Edirne'de bir sikinti gekmedik.
Olusumda, Trakya Universitesi, Edirne Belediyesi Baskanli:, Baro
Bagkanii§i, Tabip Odasi Baskanhigr ve sivil toplum érgiitlerinden
olusan o kurul, kivangla séyleyebiliim ki édiinsiiz bir sekilde ve
Tarkiye'de érnek bir sekilde calismakta. O kurulda 1 yil igerisinde,
kuruldugu glnden bugline kadar, basta kolluk kuvvetleri olmak
Uzere ve insan haklarinin bir editim meselesi oldugu géz éniinde
bulundurularak tim &gretim kadrolarinin da egitimden gecirilmesi
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baro ve Universitenin isbirligiyle saglanmis ve periyodik batin
editimler tamamlanmustir.

Edirne'de ilceler dahil tim 6gretmenlerimizi insan haklar
konusunda  ogrencilerini  bilinglendirmek  yolunda  Trakya
Universitesiyle beraber, arkadaglarimizia ve meslektaglanmizia
beraber egitimden gegiriyoruz ve gegirmeye devam ediyoruz.
Kolluk kuvvetlerinin egitimi konusunda da Edirne'deki kolluk
kuvvetleri, Edime Valiliginin bu konuda gosterdigi duyarlilikla ve
esuyumla 100'er kisilik gruplar halinde hemen hemen her ay bir
egitimden gegmekteler. En son bir faaliyeti size aciklayayim:
Anayasada vapilan son degisiklikler karsisinda, kolluk
kuvvetlerinin durumu hakkinda, Istanbul Universitesi Ceza Usul
Kirststnden Prof. Erdener Yurtcan geldi ve 500 Kigive yakin bir
gruba, hakimierimiz ve savcilarmiza bu konuda agiklama yapt.
Bu kuruliarin galismasina barolarin dogrudan katkida bulunmasi
ve bu kurullan galigtirmasi gerekiyor.

izleme Kuruluna gelince, izleme Kurulu agisindan biz bir
sikinti cekmedik. Burada belki de Tarkiye'de insan hak ve
ihlallerinin ana gerekgelerinin mahkeme kararlarinda da, yani
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlarinda da gérilduga gibi,
genel olarak mevzuattan degil; uygulamadan kaynaklandigt aci bir
gercek, uygulamanin altinda egitim noksanliginin yattigi da bir
gercek. Sunu da sdyleyebilirim: Tarkiye'de mevzuat agisindan
belki de bizim en biiyllk noksanimiz o ve Trkiye Barolar Birliginin
degerli yoneticilerinden ozellikle dig iligkiler bakimindan
mukayeseli hukuk aragtirmasi yapilarak, insan haklarinin ihlaliyle
suclanan Ulkemizdeki mevzuatla bizleri bu sekilde suglayanlarin
mevzuatlar arasinda bir mukayeseli gaisma yapmasini ve bunu
bizlere duyurmasim diliyoruz. Bu konuda yapilan uluslararasi
toplantilara katilan arkadasglarimizi, teblig sunan meslektaglarimiz
goriiyoruz, ama maalesef ¢ok az katlm var. Amasya'dan,
Adana'dan, izmir'den katilan degerli mesiektaslarimiz var; ama bu-
katkilarin az oldugunu géruyoruz.

Yine burada bir seyi de yinelemek istiyorum, bir Gzantaddr.
Turkiye Barolar Birliginin dinkl toplantisinda hukukgu sayisi,
avukat sayisi maalesef diger izleyicilerden daha azdi. Belki hafta
icine denk gelmesi, bir esuyum saglanamamasi nedeniyle oldu
zannediyorum; ama diinku toplantida avukat sayisinin az olmast
beni tzdu. :




izleme Kurullarinin olusumunda, biz bu konuda Insan
Hakiar il Kurulunun uyumlu ¢aligmasi sonucunda degerlendirmeyi
Adalet Komisyonu Baskanhdl, Cumhuriyet Bagsavciligi ve baro
bagkanh@ olarak bir uyum igerisinde yaptik. Bizim gosterdigimiz 3
aday, barodan bir avukat, Trakya Universitesi Adli Tip Kiirsisu
Ana Bilim Dali Bagkani ve yine Trakya Universitesinde gorevli 2
profesédr bu kurula girdiler. Bir din adaminin girmesini arzu ettiler, il
miftisi de katildi. Bu konuda it izleme Kurulunun, Cezaevi izleme
Kurulunun bizdeki olusumu, diger arkadaslanmizin anlattigi
hakikaten ok gegerli gerekcelere dayanan olumsuziuklart biz
yasamadik. Bu bakimdan biz biraz sansliyiz gibi geliyor. Biz
dogrudan bir midahaleyle, aday filan sey yapmadan, dogrudan
bizim onerilerimizi  Sayin Adalet Komisyonu Bagkani ve
Cumhuriyet Bagsaveisi kabul ettiler. Belki de 68 kusagindan filan
olmanin yarar var.

Yargitay karararmin  sirket -araciiiyla pazarlanmasi
konusuna gelince, tabii bir vakiftir, vakif bir para’ kazanmak
isteyebilir. Ama daha dnce konusan degerli bagkanlarimdan izmir
Barosu Baskani Sayin Ozkan'in da dedigi gibi, savunmanin
temelinde bilgilendirme yatar. Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin
artik ictihat haline gelmis kararlarinda da sanmigin ve mudafiinin
midafaa gérevini yaparken bilgilenmesi, bilgilendiriimesinin esas
oldugu g6z ardi edilmemelidir ve bu bilgiye ulagmanin da bedeli
yoktur. Bu nedenle hem de Tirkiye Barolar Birligine bir komisyon
teklifi bigiminde 6nerilen teklifin hem barolanmiz ve hem de
Birligimiz agisindan pek de kabulii gerektirecek bir sayginlikta
otmadigi gorisindeyiz. Bir de sanki gok dnemli ve gok kisa bir
strede yerine getirilecekmis gibi, "gérigiintzin 1 hafta igerisinde
bildirilmesi..." Ne olur, Tiirkive Barolar Birligi bildirmezse ne olur?
Kime pazarlayacak bu bilgiyi; Turkiye'de mevcut 40 bin avukata
pazarlayacak. Adalet Bakanlidi Vakfi pazariayacak yer bulamiyor,
bu ise bir yerden girmeye mecbur. Tlrkiye Barolar Birligi sevgili
yoneticilerinin, saniyorum ki diger arkadaglarmizin da ortak
yargisidir; bu éneriyi, biraz 6nce soyledigim bilgilenme hakkina bir
saldin niteliginde oldugunu ileri strerek reddetmesini diliyoruz.

Devlet Givenlik Mahkemelerinin bazi suglara bakmasini
énlemeye iligkin yeni yasadaki Cumhurbaskaninin gerekgesine biz
de Edirne Barosu olarak katiimiyoruz. ilk konugmaci sevgili Adri
Barosu Baskaninin dedidi gibi, Turk hukukgular bagindan beri
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Devlet Glvenlik Mahkemesinin mesru olmadidi ve higbir bigimde
kabul edilemeyecedi savini ileri sirerken, bazi suglarnn buradan
gikartiimasini "hayir, ¢gikartiimasin, bu mahkemenin gérev alani
icerisinde kalsin" demesi bizce bir geligkidir. Hele hele sevgili
Cumhurbagkanmin -ki, birgok eylemine ve kararina goénllden
katildigimiz Cumhurbagskaninin- gerekgelerinin pek de tutarl ve
hukuka bizce uygun goérlinmeyen gerekgelerini dayanmak ve
savunmak olasi defil. Bu nedenle Deviet Gulvenlik
Mahkemelerinin  Tirk . hukuk dinyasindan tiimden kalkmasi
- gerektigini savunurken, birtakim olaytarin orada kalmasini
savunmak bir ¢eliskidir bizce.

Avukatlara yapilan saldinlara gelince; avukatlara yapilan
saldirilarda vefat eden arkadaslarimiza tekrar tekrar bagsaghg
diliyoruz, yaralananlara da acil sifalar diliyoruz. Tabii onlar fiziksel
acidan yaralandilar; ama Tdrk hukukgulan, Turk savunmanlar
génlllerinden vyaralandilar. Biz bu aciyl en az degerli baro
bagkanlari ve bu igten dogrudan zarar gdrenler kadar ¢ekiyoruz.
Yoéremizde de avukatlara saldinlar yapildi. Ornegin, bir avukat
arkadagimiza muhafaza tedbiriyle getirdigi trakttre ve icra
memuruna adam kamyonla geldi, sarampolde vurdu. Biz bunu
Tdrkiye Barolar Birligine iletmedik, biz orada derhal olaya
midahale ederek 2 samdin hemen tutuklanmasini ve heyete
yapilan bir saldiri gibi cezalandinimasi istemiyle basvurduk ve
tutuklu da uzun middet, yaklasik 2-2,5 ay kadar tutukiu kaldilar ve
yargilama devam ediyor.

Son bir olayda da icra memurunun ve bir avukat
arkadagimizin muhafaza tedbirli olarak gittikleri bir olayda, bir
kémir deposundaki olayda -ki, 3 polis memuruyla gidilen bir olay-
bor¢lunun ve yakinlarinin saldirgan tutumlari kargisinda istenilen
takviye kuvveti, ekipter amirliginden 12 polis daha olay yerine gelir
ve toplam 15 polisin bulundudu bir ortamda yine borglu ve
yakinlari saldirgan tutumlarini devam ettiriler. Polislerimiz orada
bir tiyatro seyreder gibi olayl seyrederler. Bize iletildidi zaman
derhal emniyet midurliiguyle bu konuda temasa gegilmistir. Olay
cuma gund oldu, cumartesi gunl emniyet midir yardimcilari,
yakinici avukat ve icra memurunun beyanlar dogrultusunda o 12
polisi "biz el alemin alacak memuru muyuz, bu islerle mi
ugrasacadiz" diyen Edirne Ekipler Amirligi, pazar gini derhal
gbrevden alinarak bir karakolda, deyim yerindeyse bekgi

42




durumuna sokulmustur. Burada dogrudan bir ugras, dogrudan bir
cabayla bazi isler hallediliyor.

Barolar Birliginin géndermis oldugu son genelge hakikaten
énemlidir. Gerek icra memurlari, maalesef avukat arkadaglarimiz,
meslektaslarimiz ve kolluk kuvvetleri lcra Iflas Kanununun 80 ve
81. Maddedeki hikiumlerini iyi bilememekte, kullanamamakta.
Ozellikle icra gorevlilerinin; yani devletin cebri icrasini, devietin
Ustiin glctnl gostermek yUkimlGlaginde bulunan memurlarin
pek de bagvurmak istemeyip avukatla yurttasi karsi kargiya
birakan basit bir sark kurnazhidiyla davranislarinin engellenmesi
icin bir editimin acilen yapiimasi istenildi. Oniimizdeki ¢arsamba
giinii Edirne’de biz bu konuda Cumhuriyet Bassavcili§), icra
memurlart  mudurleri ve kolluk kuvvetlerinin  asayigle ilgili
birimlerinin  hazir bulunacad bir egitim cgahgmasini derhal
yapiyoruz. Bu ¢alismanin yapllmasinda hakikaten biyuk yarar var.
icra memurlart  gorevierini  yerine  getirmiyorlar, avukat
arkadaglarimiz bu konuda icra memurlarina yénelik daha sonraki
birtakim islemlerin 6n hesabini yaptigini Gzdlerek sandigim bir
davranis igerisinde biraz da &dun veriyorlar. Bu édintn mutlaka
ortadan kalkmas), icra memurlarinin gerekli kamusal gérevlerini
yerine getirmeleri yolunda baskiyt yapmalari asil gorevieridir. Aksi
takdirde tas, dogrudan dogruya kursun bigimde ylredine ve
yUregimize saplanmaktadir.

Avukatlara yaptlan saldirdanin son bulmayaca@ da bir
gercektir, ¢lnki  savunmaya gerekli Ozen ve  Bnem
verilmemektedir bizim hukukumuzda. Turkiye Barolar Birligi Ust
Yénetiminden bir diledim var; mevzuat dedik, Ceza Usul Yasamiz
timden degisiyor. Ceza Usul Yasasi da hep yillardir 6zledigimiz
capraz sorguya yuzde 75 benzeyen bir sistem var taslakta, bu
énemli bir gelisme. Bu taslak Uzerinde Turkiye Barolar Birliginin,
uzman hukukgular, bu yasay hazirlayanlar veya yasa taslagi
hakkinda bilgisi olanlarla birtakim Gniversitelerin periyodik olarak
yaptiklari . gcalismalari tum barolara duyurarak katihmiarinin
saglanmasi gerekt|g| inancindayim. istanbul'da Yeditepe
Universitesi ve Marmara Universitesinin bu konuda hakikaten
degerli caligmalar var, bunlardan birisi yakinda Ankara'da
yapilacak. Sayin Ozkan, daha sonraki de yaniimiyorsam Izmir'de
yapilacak. Dedil mi efendim? Onlarin programlarinda &yle bir

43



calisma var, hatta sizin bir tebliginiz de programda gdzukiyordu,
Istanbul'daydi, bu galismanin yaptimasi 6nemli.

Capraz sorgu, Anglo Amerikan sistemi yalniz Glkeye dedil,
kara Avrupa'stna da giriyor. Hollanda'nin “Matrah Projesi” altinda
Avrupa'dan kaynaklandidt bir sistemde Hollanda ve Almanya bu
konuda egitim calismalarini yapiyorlar. Kara Avrupa'sindaki o
sistem degisiyor, ¢apraz sorgu Tirk hukuk sistemine giriyor. Ama
nasil girecek, iglevi nasil olacak, hangi yazigsma teknigi, hangi
salon, ka¢ dava sayisiyla olacag tabii tartisiiyor. Ama bu
tartigiliyor ve bu tarbismalarda maalesef bu konuda ilgili
Universitelerin sekreteryalariyla yaptigimiz gérismelerde bunlarn
barolara ulastirihp ulastinimadidini sordugumda ulastinldigini
stylediler. Ornegin, Amasya Barosundan arkadaslarimiz 2 hafta
(st Uste katiidilar, Adana Barosu geng¢ arkadaslarini devinimli
olarak goénderdi, bildigim kadariyla 2-3 grup halinde lzmir
génderdi, yakiniigi nedeniyle biz katiima sansina erigsiyoruz ve en
son toplantida Ankara Barosu Saymani olan geng bir kardesimiz
de katildi. Diger barolarin da bu konuda sadece yol giderlerinin bir
yik olarak bindirildigi; fakat konaklama, yeme-igmenin ilgili
kurumlara ait oldugu bir ¢aligmadan yararlanmalarini bu seyleri
takip eden bir kisi olarak éneriyorum.

Ceza usul degisiyor, 6 tane daha yasa dedisiyor ve
herhalde ocak ayindan sonra bu Ceza Usul Yasasi da Tirk hukuk
uygulamasina agik ve segik bigimde giriyor. Bu konuda Trkiye
Barolar Birliginin bir ¢alisma yapmasini diliyoruz.

Sonug: Turkiye Barolar Birliginin yénetimi cok karmasik, ¢ok
sikigik bir ddnemde gorev yapiyor ve biz baro baskanlari da boyle
bir dénemde hep birlikte bu ¢aligmaya oldugunca katiliyoruz ve
katiimak zorundayiz. Yapilan elestirilerin olumiu veya olumsuz
yanlarimin Birlik Yénetimince aninda ve usuline uygun bigimde
degerlendirilecedine inancimiz sonsuz. Bizler belki béyle 2 ayda
bir degil; hemen hemen her ay bir araya gelerek, bir mini kurultay
seklinde gorusleri agik ve segik bildirerek gerekli yénlendirmeyi ve
savunmay! Turk hukuk uygulamasinda ezmeye kalkan
antidemokratik duslnceleri ortadan kaldirmak yolunda édinsiiz
ugras vermeliyiz.

Bakin, gézden kagan ¢ok Snemli bir mahkeme var. Savag
diyoruz, Afganistan'da dogrudan &ldtrme emri veren bir baskanin




olaylari var. Uluslararasi Ceza Mahkemesi kuruluyor, Birlesmis
Milletler Genel Kurulunda Uluslararasi Ceza Mahkemesinin
kurulmasina iligkin kararin altinda Tirkiye'nin de imzasi var.
Uluslararasi Ceza Mahkemesinin ytriirlige girebilmesi, 60 tlkenin
bu sdzlesmeyi bagitiamasiyla olanakli. Su ana kadar verilen
bilgilere gore- 48 (lke bunu imzalamis ve bu mahkeme,
uluslararasi mahkemelerin kurulus yeri olan Hollanda'da kuruluyor.
Basgsavcisinin kim oldugu belli dedil, ama savci yardimcilarinin
Hollandah savcilardan olacagi kesin.

Bu mahkeme, ilk bakista jenosit, insan haklarina aykiri
toptan suglarin ve bir noktada da savagla terdr arasi suclarin
bakilacagdina iligkin bir mahkeme. Ama burada ¢ok onemli bir .
baska tehlike var; o mahkeme, yargilama usull agisindan emir-
komuta zinciri icerisinde bir Ulkede bu mahkemenin gorev alanina
giren suglardan birisini veren veya verilmedidi halde yap!imasina
gdz yuman en ust kisi ve kurulusa kadar yargilanma hakkini
veriyor. Yani Tirkiye'de Bakanlar Kurulunu, en sonunda imzay!
atip yururlige sokacak olan Cumhurbaskanini dahi yargilama
olanagini veren ¢ok tehlikeli -ki, bu tartisildidi i¢in, yani inceligi de
tartisildig igin bilgilendim ve bunu size aktirnyorum- seyler iceriyor.
Ornegdin sunu diyebilir: Yarn éblr gin "Tirkiye Cumbhuriyeti
Devleti, sen Kibris'ta bir yeri isgal ettin, bir isgalden séz ediyorsun,
senin hikiimetini biz yargilayabiliriz."

Bunu acgiklayan Hollanda Bagsavcisina benim su sorum
oldu: "Peki, Afganistan'da savunmayi g6z ardi eden, henlz failinin
- resmen belli olmadi§l bir olayda dogrudan &6lim emri veren
George Bush'u da bu mahkeme yargilayabilecek mi" dedik. Sustu
"siz ne dusinlyorsaniz, ben de ayni seyi disunlyorum” dedi. Bu
mahkemenin kurulmasini isteyen Amerika Birlesik Devletleri -
evvelsi gunki toplantida benim soruma da ayni yanit verildi- yine
de karsi cikiyor gibi goziken Amerika Birlesik Devletleri. Ama
Uluslararasi Ceza Mahkemesi tehlikeli bir Ust yargilama makami
olarak ulusal egemenligi ve yargilama hakkini da dogrudan
ortadan kaldirabilecek buylk tehlikelerle donanmis durumda. Bir
calisma vyapilarak bu konuda bizleri daha ince ayrintilarla
bilgilendirmesini diliyoruz.

Beni sabirla dinlediginiz igin tesekkir ediyoruz. (Alkiglar)
OTURUM BASKANI- Tesekkur ediyoruz Sayin Culha.
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Sodz siras! Eskisehir Baro Bagkanimiz Sayin Av. Yusuf
Sever'de. :

Sayin Sev‘er, buyurun.

Av. YUSUF SEVER (Eskisehir Barosu Bagkani)- Saymn
Birlik Baskamim, énceki Birlik bagkanlan, Sayin Yonetim Kurulu ve
degerli baskanlar, dederli meslektaslarim; glindemdeki maddelerie
ilgili olarak benden o¢nce s6z ahp konusan baro baskani
arkadaglarimin gorislerine katiliyorum.

Turk Ceza Kanunu ile Hapishane ve Tevkifevierinin Idaresi
Hakkinda Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Tasansiyla Turk Ceza Kanununda yapilacak degisikliklerle ilgili
basin acgiklamasi var benim elimde. Istanbul, Ankara, izmir,
Antalya Baro Baskanlarinin bu basin agiklamasina genel olarak
katiiyorum; bizim de fikirlerimizi dile getirmistir, kendilerini
kutiuyorum. Ancak bu cezaevindeki aglk grevleri ve oluim
oruglariyla ilgili problemle ilgili ¢ézim &nerilerine katiimam
mumkin degil. Insan hayati ¢cok énemlidir, hepimiz bunu biliyoruz,
insan hayatinin yerini alacak higbir sey olamaz, en tabii ve en
dogal insan hakki insan hayatidir, insan yagarmidir. Buradaki
duzenlemeyi tabii ki dodru bulmuyoruz, ancak mutlaka aglik
grevinde ve &lim orucunda dlen genglerimizin bu 6limiine engel
olmak icin birtakim tedbirler alinmali ve gerekirse yasal diizenleme
yapiimalidir. '

Burada "aglik grevinde ve &lim orucunda olan kigi bilincint
kaybettikten sonra ancak tibbi midahale yapilabilir” deniliyor ve
arkadaslarimiz da “buna katidiklarin” séyliyorlar. Ben buna
katiliyorum; ¢lnki bilincini kaybettikten sonra artik o insana tibbi
yardim yapip hayata doéndirmek mumkin degildir; yani o insan
hayatini kaybediyor ki, gordik ve yasadik bu olaylari. Bu &len
insanlar da hepsi bizim geng insanlanmiz.

Bir de burada katiimadidim bir konu, "F tipi cezaevlerinde 3
tane kapinin kilidi agilirsa, bu aglik grevleri ve 6lim oruglarn sona
erer” diye cok iyimser bir distnce agiklanmig. Arkadaglar, ben bu
isi o kadar basit gérmuyorum; yani 3 tane F tipinde cezaevi
kapisini agmakla bu grevlerin veya &lim oruglanni sona
erdirecekierine pek de inanmiyorum. Cunki bu tamamen ideclojik
eylemlerdir, sadece cezaevi sorunlaniyla ilgili oldugunu
distinmiyorum; giinkil bu konuda gergekten bu 6limlere engel
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olmak igin gok dnceleri gerek Sayin Ylcel Sayman, gerekse diger
meslektaglanmiz, baro baskanlari birgok girisimlerde bulundular
cezaevlerinde, ancak ne yazik ki basarili clamadilar. Bu grevde ve
6lim orucunda bulunan kisilerin taleplerinin devamh degistigi
duyumlarini aldik. Bu konudaki gérislerim bu kadar.

Glandemin ikinci maddesi 4681 sayili ceza infaz kurumlar
izleme " kurullarinin olugumuna iliskin uygulama hakkinda. Biz,
Eskigehir Barosu olarak bu yasa ¢iktiktan sonra Adli Yargl Adalet
Komisyonu Bagkaniyla hemen go6ristiik, "bu kurulda mutlaka
avukatlar yer almal" dedik, "peki, tneriniz nedir" dedi, "biz, size
isim bildiricegiz, burada yasada yazidigi sekilde onlarin
dosyalannt da hazirlayacadiz, yasa sartlarina uygun mu degil mi,
onlari size getirecegiz, siz se¢iminizi yaparsimiz "dedik, o da
olumlu kargiladi. Eskisehir Barosundan 2 avukat arkadasimizin
dosyalanini hazirladik, génderdik, kuruf olustu. Diger 3 tyenin de
olumsuz bir yonii yok, bunu da Birligimiz Baskanlifina zaten
isimlerini de bildirdik. Adli Yargi Adalet Komisyonu Baskani
gergekten anlayigll davrand), "evet, gercekten bu kurulda mutlaka
avukatlarin yer almas) gerekir, kurul ancak o sekilde isleyebilir."

Yalniz benim dikkatimi ¢eken bir nokta su oldu: Bizim
onerdigimiz arkadaglara hemen gérev vermediler, yani o géreve
baglamak igin ant igme filan seyi 1 ay kadar siirdi. Nedenini
sordum, polis aragtirmasi yapilmis; yani bizim 6nerdigimiz kigiler
hakkinda bu yasal sartlar tasiyip tasimadi§i konusunda. Onu
sonradan 6grendim ve bunu tabii gidip komisyon basgkanina
sOytedim, "baro bildirmis bunu, baro herhalde dosyayl da sizin
elinize vermis, bunun sicili bizde, belgeleri bizde, bir de baro
bagkani &neriyor bunu, baro yénetim kurulu éneriyor; tekrar bu
-gekilde polis arastirmaniz onur kirici bir davranistir” dedim, "yasa
dyle diyor, ne yapalim" dedi. lzleme Kurulu béyle.

Arkadaglar, bu izleme kurulunu hafife almiyorum; yani
tamam, se¢im gekli yanhstir, olugturulmasinda birtakim sakincalar
vardir ki, Manisa Barosu Bagkanimizin dile getirdigi seyler gok
korkung olaylar. Yani dinlerken, tlylerim diken diken oldu onu
dinlerken, yasadigi olaylar gergekten c¢ok koti; yani avukathk
onurunu sarsicl, hukuk dizenine aykir birtakim davranislaria bu
kurul olusturulmus maalesef. Ama bu kurullar insan haklarnna
isterlik saglamak igin gercekten 6nemli bir adimdir. Yani nasil
CMUK'un hala sakincalarini filan tabii ki gériyoruz, sey yapiyoruz;
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ama CMUK'u sahipleniyoruz -CMUK'taki degisikliklere, mudafi
avukat sistemine- buna da sahip ¢ikmaliyiz. Yani gerekirse, izleme
kurullarini izleme kurullan olusturmatiyiz, ona katiliyorum.,

Giundemin tgtinci maddesinde, sirket araciiiyla bilgi
ulastinimasi konusu. Tabii ki arkadaslarimin stylediklerine
katiliyorum, yani avukatin bilgi edinmesi paral olacak bu sistemle.
Yargitay Baskani Sayin Sami Selguk'la Genel Sekreter Ugur
ibrahim Hakkioglu gelmisti Eskisehir'e, onlari konuk ettik,
agirladik, bir konferans verdiler. Ugur bey orada bunu giindeme
getirdi, "yazimizi aldimiz mi, ne distniyorsunuz” filan dedi,
"vazinizi aldik, ben pek bdyle bilgisayar konusunda ve sey
konusunda yetenegim yoktur, onu bu konuda bilgili bir arkadagima
havale ettim, bana bu konuda goris bildirecek” dedim. Ondan
sonra bildirecediz, zaten Birlige bildirecegiz bunu. Orada bana
sunu sdyledi: "Siz avukatlar simdi telefonla Yargitay't arayip dosya
akibeti hakkinda bilgi sormuyor musunuz" dedi, "evet, soruyoruz"
dedik. Hakikaten onu baroda da ilan etmistik, "su telefonlarla
Danistay'a sununla, Yargitay'a sununla ulagirsimz” diye. "Tamam,
telefona vereceginiz parayl buna vereceksiniz" dedi. Daha igin
detayim bilmedigim igin, ben anlamadim tabii, "tabii, olabilir, niye
olmasin ki; yani bu sekilde daha kolay bir sisteme ulagiiiyorsa,
hakikaten digmeye basinca hemen dosyasinin akibetini
* 5greniyorsa giizel, eger telefon parasi kadar da bir paraysa sorun
degil” dedik. Ancak bunu inceleyen arkadagim bana geldi "bir defa
cok pahall bir sey, bir de barolari mecbur tutuyor; yani su kadar
kontir mutiaka satma mecburiyeti getiriyor” dedi. Bir de orada
benim hosuma gitmeyen bir sey su: Barolar Birligine ve barolara
komisyon teklifi. Yani simdi Barolar Birligi bir ticari amag igin araci
olamaz ki, bu tamamen ticaret oluyor burada. Onun igin buna itiraz
edilmesi gerektidi distncesindeyiz.

Baska bir sey dustnilebilir. Biz demiyoruz ki, "onlar bize
bedava hizmet versin.” Onun bir maliyeti, bir seyi varsa, dogrudan
dogruya ona miracaat eden arkadas onu kargilar. Barolar belki
buna araci olabilir; ama barolar bu isten gelir beklemesin,
komisyon almasin, o girkin bir gey.

Avukatlara yapilan saldinlarla  ilgili  distincelerini
arkadaslanimiz dile getirdiler, ben de bir seyler sdylemek istiyorum.
Bizde de yasandl bu tir olaylar, biz tabii baro bagkanlari ve
barolar olarak, saldirtya ugrayan mesiektasimizin baro bagkanina
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mesajlar gekiyoruz, kiniyoruz. Yaptigimiz simdiye kadarki eylem
tavri maalesef bu, bundan sonra daha ¢ogalacaktir bunlar. Birligin
de belirtti§i gibi, yani hapsen tazyk olayl ortadan kalkti§ina gbre,
artik tahsilat ancak haciz yoluyla yapilabilecegine gére hacizler
daha ¢ok siklagacak, daha aktif hacizlere yénienilecek. Yani daha
dnce mesela formalite icabt gidip gdzdad vermek igin
yapiimayacak haciz, dogrudan dogruya mal kaldirma hacizleri
daha sik uygulamaya gelecek. Onun i¢in bu tlr olaylarla daha gok
karsilasabilecegiz.

Yasadaki, yani "kolluk kuvvetlerinin yardim" maddesi
mutlaka isletilmelidir. Ayrica bir yasal dizenleme yapilarak, yani
adli kolluk dedigimiz seyin tekrar bu nedenle giindeme getiriimesi
gerekir. Arkadaslarin dedidi gibi, karakollarda, karakol amirlerinin
inisiyatifine kaliyor, "memurum yok" diyor, angarya g&riyor.
Mesela, bizim avukatlar anlatiyor, gegen giin giderken amir "sakin
az vermeyin" diyormus. Bizim arkadaslara sordum, "nedir bu?"
dedim, "biz 3 veriyorduk, 5 veriyorduk, ‘yetmiyor, 3-4 Kisi
béllisldyoruz burada onu' diyormus, onun igin 'az vermeyin, 10
verin, 20 verin' gibi tarife ¢ikiyor. Yani benzin parast filan degil,
"aramizda 4-5 kisi bélislyoruz, onun igin az vermeyin" diye
tembihte bulunmus. Avukatlara yapilan saldinlarla ilgili olarak
Tirkiye Barolar Birliginin  daha aktif eylem tavirlart ortaya
koymasini bekliyoruz.

izniniz olursa, gindem disi birkag maddeye deginmek
istiyorum. Baro pulu dedidimiz stajyer kredi fonuna gelir elde
etmek icin ¢ikarilan baro pullar, yasa ve ydnetmelige gére ve
Turkiye Barolar Birliginin genelgesine gére barolar aracihigiyla
meslektaslarimiza ve ihtiyag sahiplerine verilecektir. Glzel, hatta
son cikardiklar Staj Kredi Yonetmeliginde de yine bu hikme
dedinilmis. Biz ne yaptik; ilk defasinda kendi bit¢cemizde parayla
gidip pul aldik, ondan sonra arkadaslanmiz topladik, dedik ki
"arkadaslar, size bir hizmet véerecegiz, bu aracihdl yapacagiz,
buna bir ilave sey koyalim, baro da bir gelir elde etsin, bags
olarak kaydederiz." Arkadaslarimizin hepsi bunu olumlu karsiladr,
bir ylizde 25 élgiisi getirdik; yani 600 bin liralik pulu 750 bin liraya
verdik arkadaslanmiza ve kimse de buna itiraz etmedi. Ydnetim
Kurulu da bu konuda bir karar aldi, o karar da ilan ettik, uygulama
bdyle geliyordu.
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Bundan elde ettigimiz gelirler tamamen baro bitgesine
ba@is olarak alindi ve biz ilk defa belki de Barolar Birligine borgsuz
geldik huzurunuza. Barolar Birligine borcumuzu 6dedik o parayla,
muhtag arkadaslanmiza yardim ettik, yavas yavas kitap basmaya
bagladik. Gergi benim barom o kadar buyuk barolardan degil, 350
kisilik bir baro; ama gergekten ihtiyaglarimiza cevap verecek bir
gelir kaynagl elde ettik. Ancak ne oldu bilmiyorum, gec¢enlerde
bizim baro kalemine, direkt meslektagimizin adina 2000 adet pul
geldi, hem de baro teslim etmek (zere baroya geliyor, Barolar
Birligi gonderiyor. Tabii bu beni ¢ok Uzdd, ¢adirdim meslektasimi,
"nedir bu" dedim, "ben para yatirdim, Barolar Birligine telefon
ettim, ‘evet, sen yatirirsan, biz sana goéndeririz' dediler" dedi. Peki,
baroya niye gdnderiyor kardesim, sana génderiyordu o zaman. Bu
sekildeki, yani Barolar Biriginin bu seyi kendi genelgesine,
yonetmeligine aykin bir davranistir.

Lutfen, bizim Yénetim Kurulunun almis oldugu bu karara
Turkiye Barolar Birligi midahale etmesin; ¢lnki biz bunu rizaen
aliyoruz, yani kimseden zorla almiyoruz, badis olarak aliyoruz ve
onemli bir gelir kaynadi olmustur. Verecegimiz hizmetler de gbz
oniine alinirsa, bu gelir kaynadina dokunulmamasini rica ediyoruz.

Hakem Kurulu Yénetmelii cikti, yasada belirlendigi sekilde
biz hemen Hakem Kurulunu olusturduk. Hakem Kurulu Bagkan
hemen bana bir yazi yazdi, "Avukatlik Yasasinin degisik 167.
Maddesi geregince Eskisehir Baro Hakem Kurulu olusturulmug ve
faaliyetine baglanistir.  Kurulun asagida Dbelittilen  defter
makbuzlarinin tanzim edilmesi gerekmektedir:

1. Zimmet defteri

2. Esas defteri

3. Karar defteri

4. Haberlegsme defteri

5. Temyiz defteri

6. Gider alindi makbuzu
. 7. Reddiyat makbuzu

8. Hakem ucretinin miktan ve &demesinin yapildiginin
kaydlyla ilgili defter."
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Guzel, biz bunlan temin ederiz, bu zor bir is degil; ama bu
benim temin ettigim, hazidadigim bu seylerle izmir Barosunun
hazirladid1 baska olacak, benimki bagka olacak. Hatta gegende
zmir Barosundan bir meslektagim baskanin yanindaydi, ona
dedim ki, "Noyan ne yapmis, hemen bana bir bildirsin, bu adli
yardimia ilgili, defterlerle ilgili. Biz bu konuda bir uyum saglayalim,
yani baro baskanlari olarak.” Tabii bizim bekientimiz su: Bunlarin
mutlaka Barolar Birligince hazirlanip tUm barolara goénderilmesi
gerekir ve acil olarak ihtiyag bu. Su anda bagvurular basladi,
muvakkat defterler yaptik, muvakkat gider makbuzu yaptik, Gyle
yuritmeye galisiyoruz.

Adli yardim birosu, glizel, yasa olarak sey yapildi ve Adli
Yardim Yénetmeligi de ¢ikti; ama simdi bu adli yardim blirosunda
calisacak personel lazim, bunun igin bir blro lazim. Bizim adliye
binamiz, su anda yeni de 4 tane h&kim tayin olduk, eski hakimlerin
kigik odalarni ikiye bélip onlara verdiler. Ben basgvuruda
bulundum bassavciliga, dedim ki "bize hem bir adli yardim birosu
icin oda hem de Hakem Kurulu." Clnkl orada da bir kalem
olusturulacak, oraya da bir personel verilecek, adli yardima da bir
personel verilecek, en azindan bir personel. "Kesinlikle olmaz"
dedi, kendiside Karadenizli, espritte! bir insan, "ben artik bahgede
¢adir kuracagim, ¢adirda hizmet verecedim” dedi. Clinkd bunalmig,
artik adam, gergekten mekan olarak Eskisehir Adliyesi ¢ok buylk
sikintilar iginde. Bu bakimdan en sansli Kitahya'yr goriyorum,
Emin Karahan sayesinde ilgelerine bile adliye sarayi yaptirdl; ama
maalesef bizim temsilcilerimiz bizim adliye binasi sorunumuzu
henuz ¢bzmis degil.

Adli Yardim Fonundan "barolara para verilecek” deniliyor,
ama bunun kosulu var; diyor ki, "siz bunu olusturacaksiniz, yani
bitiin bu giderleri kargilayacaksiniz, ondan sonra size para
verebilecegiz.” Biz bunu neyle karsilayacagiz? Ben bir sey daha
getirmek istiyorum glndeme. Ben bilroyu belki digaridan
tutacagim, yani udliye disina bir kiralik yer tutacagim, adliyede yer
yok. Bu sakincali midir; sakincalidir. Ama ne yapacaksin? Caresiz
kalirsak, adli yardim blrosunu &zel bir binadan tutacagiz,
kiralayacagiz, isler hale getirmek igin mecburuz buna. Onun igin
en azindan Adli Yardim Fonunda toplanan paradan barolara
asgari bir avans. génderiimesini rica edecegiz, o zaten barolarin
zimmetinde kalacaktir.



Baro Hakem Kuruluyla ilgili olarak asgari iicret tarifesinde
konulan Ucrete biraz tuhaf bakiyorum, ¢link( orada bir 100 milyon
tcret konulmus. 20 milyarlik tcret ihtilafi davasinda da 100 milyon,
100 milyonluk Ucret ihtilafi davasinda da 100 milyon; bu bir
adaletsizlik ortaya koymaktadir. Ucret tarifesindeki bu hususun
tekrar gozden geciriimesi dogru olur dustincesindeyim. Kaldi ki,
burada barolara verilen pay yiizde 10'dur ki, gok komik bir para, bu
parayla bu hizmetlerin yurGtilmesi mimkin degil. En azindan
kilglik barolar igin, ¢linki kiigiik barolarda bu tur inhtilaflar gok az
sayida olacaktir.-

A

Bir de avukatlik ortagiyla ilgili tek tip sézlesme Ornegi
demistik. Bu génderilen ydnetmelikte madde madde belirtiimis,
ama kolaylik olsun diye bir sézlesme 6rnedi hazirlanabilir. Bir de
blutin barolarin kullanacag: tek tip sicil defteri, bu mutlaka sart,
bunu mutlaka istiyoruz, Turkiye Barolar Birligi bunu temin etsin;
ama isterse barolara Ucreti kargihdi versin. °

Yénetmelige soyle bir hikim getirilmis: Y{izde 30'u barolara .
ayrilacak bu Stajyer Kredi Fonundan, ama Uye sayisina gore.
Arkadaglar, burada da bir adaletsizlik s6z konusu. Neden? Yani 30
kisilik barolar var; Istanbul Barosu 500-600 milyar aldigi zaman,
ben hesapladim, benim barom 7-8 milyar alacak. Verdigimiz
hizmetler belki tabii ki ¢ok daha fazla, ama bu mukayese
clmamali. Mesela 30 k|§;|l|k barotar var, bunlar ne alacak? Bunda
hi¢ olmazsa bir asgari sinir getirilmeli, limit getirilmeli; yani "her
baroya sundan asagl olmamak Uzere" denilse daha iyi olurdu,
daha hakkaniyete uygun olurdu hizmetlerin gérilmesi agisindan.

izniniz olursa, Ggli protokolle ilgili olarak bazi hususlari
agiklamak istiyorum. Avukatlik Yasasindaki yapilan degisiklikten
sonra hemen Yénetm Kurulunu topladik, Cumhuriyet
Bassavciiina "cezaevlerinde arttk avukatlarin  Ustinun
aranamayacad" seklinde bir karar alp goénderdik. Bizim
‘Bagsavcimiz gergekten demokrat yapida bir insan, dnce hemen
"tamam" dedi, yazi igleri mudirinU gagirdi, "58. Maddeye gbre
dogru” dedi, "hemen cezaevlerine bu konuda bunu da ekleyerek
yaz) yazin" dedi. Ben tabii rahatladim, "iyi" dedim. Ertesi gun yaz
isleri mudarine gittim, "ne oldu, yaziy! yazdiniz mi" dedim, "yok,
vazgecti" dedi. Ben gittikten sonra Bakanhd: anyor, Bakanlk da
buna herhalde "yok, katiyen Oyle bir sey yapma" diye tembihte
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bulundu, adam geri adim att. Su anda yine ayni sikintiyi
yasiyoruz.

Denizli Barosunu bu konudaki davranigindan dolay
kutluyor ve destekliyoruz. Biz de ayni sekilde bir Yénetim Kurulu
karari aldik, ayni sekilde ilgili yerlere bildirdik, sonucunu
bekliyoruz. Arkadaglarimiz bu konuda gergekten direng gésteriyor,
aratmiyorlar, su anda da pek &yle ihtilafa da dlismiyorlar; ama
benim duydugum kadaryla aratmiyorlarmis,

Arkadaglar, bu yeni yasamizla bize verilen haklarla ilgili
olarak gercekten bliylik bir direngle kargilasiyoruz, mesela Ikinci
Maddedeki uygulamada, bilhassa bankalar. Orada yasaya bir
hikdm konulmus, o istisna hiikiim, "kendi kanunlarinda sakinca
yoksa, engel yoksa" diyor. Bankalar siirekli bunu mazeret
-g0stererek direniyorlar. Gegen giin bir arkadasim mesela kredi
sézlegmesini dava agacak, kefil gosteriimis adam, neye kefil
oldugunu bilmiyor, onun bir 6rnegini istiyor, vermiyoriar. Niye;
Bankalar Kanunu buna engeldir. Biz bu konuda da bir Yonetim
Kurulu kararn aldik, ilgili mercilere, valilikiere, Barolar Birligi
Bagkanimiza bildirdik. Bu konudaki direncin de birlikte hareket
ederek kirllmasini imit ediyor ve bekliyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum. (Alkislar)

OTURUM BASKANI- Tesekkir ederiz Sayin Sever.
Degerli arkadaglarim, simdi yemek arasi verecegiz.
(Ara verildi) - '
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iKINCi OTURUM
S

OTURUM BASKANI- Degerli arkadaglarim; su anda 7 Kisi
konustu, bana ismini yazdiran 19 kigi oldu, simdi cok sayida
arkadasimiz da var, bu arada daha ilaveler de oluyor. Biz tabii bir
siire kisitlamasi gibi bir sey koymuyoruz; ama zaten gu anda bir
kisim arkadaslanmiz gitti, sayimiz gittikge azaliyor. Onun igin
genelde giindeme bagli kalarak, streyi de ekonomik kullanarak da
konusursak bitin arkadaglanmizin gérislerini alma ve dinleme
olanagina sahip olacagiz.

S6zi, Mugla Barosu Baskani Sayin Av. Mustafa
Hukkamoglu'na veriyorum.

Sayin Hikkamoglu, buyurun.

Av. MUSTAFA HUKKAMOGLU (Mugla Barosu Bagkan)-
Sayin Birlik Bagkanim, Sayin Birlk Yoénetim Kurulu, degerli
baskanlar, gegcmis dénem Birlik Bagkanim; hepinize Mugla Barosu
olarak saygilanmi sunuyorum. Sayin Basgkanin da beliritigi gibi,
gindemle bagl kalacak sekilde, zamani da en iktisatli kullanacak
sekilde konusma yapmayt diglunuyorum.

GlUndemin 1. Maddesi olarak Turk Ceza Kanunu ile
Hapishane ve Tevkifevlerinin [daresi Hakkindaki Kanunda
Degdisiklk Yapilmasina Dair Kanun Tasansi hakkindaki
gorislerimiz sorulmustu. Bundan evvelki konugmaci arkadaslarin
belirttikleri konular var; o konularin hepsine Mugla Barosu olarak
biz de katiliyoruz, tekrarlamak istemiyorum. Denizli Baro Bagkan
da séyledi, baskanlar da ayni konuya degindiler; ama israrla
durmak istedigim konu, bizim de burada Uzerinde durdugumuz
konu, Kanun Tasansinin 6. Maddesinde "bu cihazlarin
bulunmadig yerlerde arama ve kontrol elle yapilir" denilmesi. Bu
bir genelleme ve yasalagsma halinde herkese uygulanacag
anlamina gelecektir. Bu dUzenlemeyle 1136 sayili Avukathk
Kanununun 2.5.2001 tarih ve 4667/37 sayilll Yasayla degisik 58.
Maddesine aykiridir. Bu Maddede "adir cezay! gerektiren sugustd
halleri disinda- avukatin Uzerini aranamaz" denilmektedir.
Tasarinin 6. Maddesi bu haliyle yasalasirsa, ceza infaz kurumlari
ve tutukevlerine giren avukatlann tstleri herhalde elle aranacaktir,
bu yasaya aykir bir diizenleme olacaktir. Bu bakimdan Barolar
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Birligi Yonetiminden istedidimiz, yasa tasarisinin bu sekliyle
yasalagmamasi i¢in gerekli gabanin gosteriimesini éneriyoruz.

Ikinci olarak 4681 sayih ceza infaz kurumlar izleme
kurullarinin - olusmasi hakkindaki uygulamalarla ilgili olarak
Mugla'da yapilan uygulamay: belitmek istiyorum. Mudla'da da
valilikten baroya gelen yaziyla bu izleme Komitesine énerilebilecek
olan hukukgu avukat arkadasglarin isimlerini istediler. Yonetim
Kurulu olarak toplandik, gegmis dénemlerde baro bagkanhgs
yapan ve su anda islerini de bir parga rélantiye alan; ¢lnkl bunu
su anlamda da degerlendirdik: Buradaki oraya gidecek olan avukat
arkadasglara bu izleme komitesindeki olmast belki bir haksiz
rekabet olayl da gindeme getirebilirdi. Faal sekildeki ¢aligan bir
kimsenin orada olmastyla dogabilecek sakinca, cezaevinde infaz
izZleme Komitesinde gdrevi oldugundan dolay! da kendi agisindan
ve oradaki mahkdmlar agisindan degerlendirmede kendine art: bir
imtiyaz yaratabilir digtincesiyle bu seyi digtnerek islerini bir parga
azaltan barc baskammizi 6nermis olmamiza ragmen oradaki
yapilan toplantida bizim O¢nerdigimiz arkadasimiza gorev
vermediler.

Burada her baro bagkani degindi, benim burada Uzerinde
durmak istedigim olay bizim dnerdigimizin segilip seciimeme olayi
degil. lzleme Komitesinin kurulus amaci var; kurulus amacinmin
basinda da cezaevindeki olan yanliglarin ortaya konulabilmesi i¢in
gbrev aliyorlar, bunu da en iyi yapabilecek olan kimselerin
hukukeu kimseler olmasi lazim. Oysa olugmada herhalde diyorum
ki, belki koétimser olabilir bu - séyleyecegim dustncem; ama
tepeden verilen_ bir emirle memur olanlara izleme komitelerinde
gérev verilmesi. CUnkl amirleri = tarafindan cezaevindeki
olumsuzluklar hakkinda verebilecekleri bir raporu onlarin éntne
kesebilmesi. Tayin korkusuyla, érnegin gorev yeri degistirmeleriyle
yapilabilecek tasarruflardan dolayi denetim altinda tutabilmeleri
icin bizdeki segilenlerin hepsi memur. Hatta daha da ileri
soyleyeyim; mesela bir doktor var bu komisyonda, Tabip Odasina
bagli serbest ¢alisan bir doktoru segmiyorlar, devlet
hastanesindeki memur kadrosunda olan baghekim yardimcisini.

Yarin oradaki izleme komitesinde, sonugta o da memur,
saghk muiduarinin  verdigi  direktif dogrultusunda izleme
komitesindeki tanzim edebilecedi raporu o dogrultuda yapabilir.
Bunu izleme komitelerinin olus amacina aykiri olarak
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degerlendiriyorum, artik bu yasalagt; ama bu -lzmir Barosu
Baskaninin da soyledigine katiliyorum- izleme komitesinin
olusundaki bu aksakliklardan dolayi barolar kendi banyelerinde bu
izleme komitesini izleme komitesi olarak baro binyesinde de
kurulursa belki fonksiyonu biraz daha islerlik kazanabilir diyorum.
Cunki genelde memurlarn segerek, orada devlet seyinin
kontrollerini elinden birakmak istemiyorlar. Degerlendirmemizi bu
sekilde yapiyorum, bunu da Barolar Birlijimize bildirdim.

Bunun yani sira avukatlara yapilan saldinlar var; tabii ki
acikladilar, meslektaglarimiza yapilan saldinlan biz de diger baro
baskanlari ve baro mensuplar: gibi biz de kinamayla buna katildik.
Isparta Barosundaki 6len meslektaglarimizin durugmalarinin da
muayyen bélimine katildik, orada hig degilse manen destek
olalim diye; ama bunlar tabii ki yeterli degil. Bu tip saldinlarin
genelde icra iglerini yapan avukat arkadaglara yapildig| yoninde
bir gelisim var. Mugla'da yasadigimiz bir olayl aktarmak istiyorum,
daha evvelki baro baskanlan da séylediler. Meslektagiar
tarafindan hatirlh bazi haciz olaylarina gidildiginde, oranin blylk
otellerini hacze gidiyorlar, muhafaza diye glivenlik giicl isteniliyor,
givenlik gict istenilen yerde o an glivenlik gici olmadigimiz
yoniinde beyanda bulunuyorlar. 15 dakika sonra bayan avukat
arkadasimiz telefon actiginda, "biz tahsilat memurunuz muyuz”
ibaresini kullaniyorlar, bunun Uzerine "tahsilat memuru degilsiniz,
ama goreviniz bu" ihtarinda, hatta Ustlerine de bu konuda gerekli
sikayeti yapacagini bildiren meslektagimiza oradaki guvenlik
gorevlisi hakaret edildigi yonuyle sikayette bulunuyor -enteresan
olani da bu- ve bakanlik, avukat arkadag hakkinda tahkikat agiyor.

Bunu nicin anlatim; Adalet Bakanh@inin géris agisi,
Bakanin -biraz evvel diger baro bagkan arkadasimiz da soyledi-
avukatlari hedef géstermesi olayl, o konusmasinda hedef
gdstermis olabilir. Ondan ileriye eylemleriyle de bu tip olaylarda
avukatlar artik sanki potansiyel suglu gibi haklarinda tahkikat
oluyor ki, bu konuda da Birligimizin daha etkin taviriar koymasini
dneriyoruz Mugla Barosu olarak.

Yargitay kararlariyla ilgili olarak diger meslektaglarimin
soyledigine katihyorum. Bilgiye ulagma olayinda bu tip bir parasal
seyle bilgiye ulasmanin bizce yanhg oldugunu, o bilgilerin herkese
aclk olmasi gerektigini kabul ediyoruz. Ayrica tabii o vakfin
barolara ve Barolar Birligine sattidi kontir UGzerinden para
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verilmesinde sahsen onun sanki komisyoncu gibi, sus payi gibi
verildigini kabui ediyorum ve onur kirici kabul ediyorum. O
bakimdan bu bilgilere ulagmanin vakfa para 6deyerek yapilmasina
da karsi oldugumuzu belirtiyorum.

Bunun yani sira Barolar Bidigimizin kurdugu web sitesinin
de bitin barolaria iletisim i¢cinde olup oradaki tim bilgilere bizim
de ulagsmamizi saglayacaklarn yénindeki gallsmalarlndan dolay!
da Barolar Birligine tesekkir ediyorum.

Adli Mlzaheret Yonetmelidi ciktiktan sonraki ba§vurular
daha da c¢ogaldi. Adli mizaheretteki biriken paralari mutlaka
barolarin  génderilecek oranlarina gére yilbasindan evvel
gbnderilirse, bu konularda Odemelerin ve kuracak oldugumuz
teskilatin olusmasinda maddi katki saglayacagindan, avans olarak
gdnderilip sonra mahsubunun yapilacagini da belirtmek istiyorum.
Onlar gelirse, biz adli muzaheret teskilatlarini zaten kurduk; ama
diger arag-gere¢ ve personel ihtiyacmizi da o gelen paralarla
karsilayabilecedimizi umuyorum. Bunun vyam sira, Barolar
Birligimizin 2 gun tertip ettigi "insan haklari ve glvenlik" konulu
oturumdan dolay! da kendilerine bu yogun is yukl altindaki bu
yaptiklari faaliyetten dolay! kendilerini kutluyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum. (Alkiglar)

OTURUM BASKANI- Sayin Hukkamoglu, cok tesekklr
ediyoruz.

Corum Témsi[cisi Sayin Av. Resat Duran, buyurun.

Av. RESAT DURAN (Corum Temsilcisi)- Sayin 6nceki ve
simdiki Birlik bagkanlarim, Sayin Yoénetim Kurulu Gyeleri, degerli
bagkanlarim; saygilar sunuyorum. Ozellikle avukatlara yapilan
saldirilar (izerinde duracagim. Bu nedenle gindemin sonundan
baslamak istiyorum.

Samsun'da bir meslektasimizi sehit vererek yargi yihn
astik. Telin ettikk, bir daha olmamasini diledik; ama
meslektaglarimiza yapilan saldirilar yogunlagarak devam ediyor.
Bunlari kaygiyla basindan izliyoruz, ama bir de basina
yansimayanlar var; ben simdi Gorum'dan birkag drnek verecegim.
Eylul ay: iginde bir bayan meslektasimiz, mesaisinin bitiminde
evine giderken maket bicadiyla saldiriya udradi. Kendisinin ve
gorgl taniklarinin  anlattiklanina  gére; saldirgan, arkadan
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yanasarak maket bigagini avukatimizin bogazina dayar, "sus,
girtiaklarim” der. O arada bir refleksle kolunu kaldirmasi Uzerine
maket bicaginin ucu dudagina saplanir, kinlir, bu arada paniklesir,
kacar. Saldirganin egkali agikga belli olmasina ragmen hala
yakalanmis degildir. Ardindan bu meslektagimizin esi Av. Nihat
Ahiskalioglu ve Av. Ahmet Ozel zorunlu mudafilik gorevini
yaparken, polislerin hakaretine maruz kalir, engellenir. ligili polisler
hakkinda su¢ duyurusunda bulunduk, dava agildi, sonug ne olacak
merak ediyoruz.

Ekim ayinin baglarinda 2 meslektagimiz yine 4 gin sureyle
telefonda, "basindan, avukatlara yapilanlan izliyor musunuz,
kendinize dikkat edin" diye tehdit alirlar. 28 Kasimda vyine
Kastamonu Barosuna badh bir bayan arkadasimiz, Corum'da
haciz sirasinda borglunun saldinsina ugrar. Telefonla yardim
istemesi Uzerine olay mahalline gittim, avukatimizin 2 polisin
huzurunda bizzat kovalandidini, ¢ok koti kiftrlerle karsilagtigini
ve ayni zamanda icra memurunun da yumruklandidini tespit ettim.
Tutanak altina alindi, savciiga su¢ duyurusunda bulunduk,
avukatimizin beyani alindi, génderildi; ama ertesi gunu gbézaltina
alinan borglu sanik, 500 milyon lira kefaletle birakild!.

5 giin 6nce, yani 4 Aralikta Asliye Ikinci Hukuk Mahkemesi
durusma salonunda avukat arkadagimiz davali tarafindan saldiriya
udradi, hakimin huzurunda sille tokat dévildi. Olayr  haber
verdiler, hemen durugsma salonuna gitim de olayl tutanaga
geciyordu yargig. Davali sanigi durugmanin inzibatini bozdugu igin
tutukladl, bu arada tutukladi§) kisiye hitaben "yetkim olsayd
avukati da tutuklardim" dedi. Bunun Uzerine vyargicin bu
davranisini aninda kinadik, kendisini ihtar ettik, "yaptgimz bu
hareket, énce kendi bindidiniz dali kesmektir, yarginin onurunu
zedelemektir, avukatl diglamakla elinize bir sey ge¢meyecektir"
bigiminde uyardik kendisini. Akabinde savciya gittik, durumu rapor
ettik. O gln tutuklanan kisi, ertesi gtini serbest birakildi. Olaylar
bunlar, bunlarin bir ¢odu basina yansimiyor, sanirim diger
illerimizde de buna benzer olaylar devam ediyor. '

Saldirilarin oldugu illerde, Sayin Birlik Baskanimiz, Yonetim
Kurulu Gyeleri basin toplantilari yaptilar, olaylan kinadilar, biz de
hem bagsadhd: diledik hem de kinadik; ama ben bunun yeterli
olmadi§: goérusindeyim. Saldinlara kargi daha etkin eylemleri
tartismamiz gerektigine inaniyorum.
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Benden &nce konusan bir baro baskamimiz, sanirim
Adana'ydi, glvenlik yoniinden sigorta sirketiyle sézlesmeden sz
etti. Aslinda bu iginde bulundugumuz durumun vahametini de
gdstermektedir. Bizim giivenligimiz hukuk devleti olmal, hukukun
Ustlinlagune inanan devlet olmali, bunu zorlamaliyiz.

Yuksek Mahkemenin kararlarini Internet araciligiyla satisa
sunmasini mahkemenin godrev ve isleviyle, onun- ydceligiyle
bagdastirmak da gok gig. Bu ydnde Birligimize yapilan teklifin
reddedilmesi gerekti§i gordsindeyim. Bunlan kisa kisa
gececedim, benden 6nceki konusan bagkanlarimizin gérislerine
aynen katiliyorum.

[zleme kurullarinin olugsumunda, barolarin, savunmanin
dislanmasi, insan haklan sézlesmelerine ve dzellikle Iskencenin
Onlenmesine Dair Sézlesmeye acikga aykiridir. Kargl ¢ikilmasi
gerektigine inaniyorum. Corum'da bu konuda biylk bir sorun
yagsamadik; ama onlar istemeden 6neride bulunduk Y&netim
Kurulundan, O&nerilerimiz  kabul edilmedi, istedigimiz kigiler
alinmadi. Niye alinmadigini sordugumuzda, komisyon Uyesi yargig
"siz baro olarak tarafsiniz, o nedenle &énerilerinizi kabul etmedik”
dedi, "ancak sizin itiraz etmeyeceginiz kisileri bulmak i¢in de ¢aba
harcadik” dedi. Gergekten de itiraz etmeyecegdimiz kisiler segildi
demeyelim de, tayin edildiler. Bunlardan birisi Sayin Baskanimizin
vakindan tanmidigi Av. Erdal Eralp, bir digeri de emekli bir
&dretmen, digerleri de oldukg¢a olumlu kisiler; ama énemli olan bu
degil.

Kanun tasarisina karsi, Ankara, Antalya, lzmir, Istanbul
Baro Baskanlarinin yaymladlklan basin agiklamasinin igerigine
" aynen katiliyorum.

Saygllar sunarim. (Alkiglar)
OTURUM BASKANI- Cok tesekkir ediyoruz Sayin Duran

So6z sirasi Sanliurfa Barosu Bagkani Sayin Av. Eyyip Sabri
Cepik'te.
Sayin Cepik, buyurun.

Av. EYUP SABRI GEPIK (Sanhurfa Barosu Baskani)-
Sayin Baskan, degerli arkadaslar; s6zU gok uzatmadan giindem
ve glindem disi gorlslerimi iletmek istiyorum.
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Glindemin 1 ve 2. Maddesinde ¢ok 0zll deyigleri dnceki.
konusmacilardan dinledik. Gindemin 1 ve 2. Maddesiyle ilintili
goruslerimi agiklarken, hafizam beni 6 ay oncesinde Antalya'da
yapilan Uclincli Avukatlar Forumuna gétlrdd. Antalya Uglincii
Avukatlar Forumunda kapanista bir sey stylemistim, onu
tekrarlamak istiyorum ve o goris dogrultusunda Onerilerde
bulunmak istiyorum. Demigtim ki, "1136 sayili Avukatlik Yasasinin
1. Maddesinde ifadesini bulunan avukatiik meslegi, bagimsiz
savunmanin énundeki éncelikli sire¢ savel ve yargiglarla gatigma
strecidir" dyle bir laf, iddiali bir laf.

Denizli Baro Baskanimiz Sayin Aycan'l dinledim, ondan
sonra Adana Baro Baskanimizi dinledim. Dogru muyum, degil
miyim, catiskidan neyi kastediyorum, onu agmak istiyorum. 1.
Maddede ifadesini bulan bagimsiz yarginin bagimsiz unsuru
avukath@, yarginin diger iki unsuru kolay kolay kabul edecege
benzemiyor. Cok sk olmayan nezaket kurallarinin diginda ki,
avukatlik meslek kurallarinin igerisinde meslektaslarla, savcilarla
ve hakimlerle iligkilerde nezaket kurallarnmiz da var- kurallar.
Birkag kere Birliimize yazip 6&nerdigimiz, savunmada ve
yargilamada silahlanin esitligine aykin, ceza davlarinda ara
kararlarinda cumhuriyet savcisinin  durugsma salonunu  terk
etmemesi halini kurallar igerisinde birkag kez Adalet Komisyonu
Baskantyla -saniyorum butiin baro bagkanlanimiz gérismusglerdir-
cumhuriyet bassavcilanyla goristik; yani bunlar hem usul
iligkisine, hem silahlarda esitlik iligkisine aykin iglemler. "Ara
kararlarinda litfen cumhuriyet savcilari da digari giksinlar.
Durusma sirasinda bizim boéyle bir talepte bulunmamiz beki nazik
olmayabilir, iddia makamina incitici gelebilir, dolayisiyla
- arkadaglan ikaz edin" dedik. Hepsinin yaniti ayni olmayabilir,
bagka yérelerdeki komisyon bagkanlarinin veya cumhuriyet
savcisinin. Urfa'da birinin bana yaniti su oldu: "Bagkan, hangimiz
iddia makamindan etkileniriz, orada oturursa ne olur" yanit bu.
Cumhuriyet bagsavcisinin yaniti, "gergekten de yargiglarin
kararlarina etki edemezler” ¢ok ilging. Etki edemezlerse, o zaman
catismay! kendileri istemekte, bunun bagka yolu da yok. Ondan
sonraki her celsede biz Urfa Barosu avukatlart olarak bunu
sajlamaya, her celsede de ara kararina giriliyor, "cumhuriyet
savcisi terk etsin, yoksa ben de ¢ikmiyorum.” Bu bir gerginlik
meselesi tabii.




Birinci Maddeyi yasama gegirme gérevi Turkiye avukatlann
ait. 1136 sayili Yasayla kazanim elde ettigimiz bir yigin konuda ki,
6nimizdeki giindemin birinci maddesinde degistiriimesi istenilen
cezaevlerine giris-gikisi ve cezaevleri idaresini didzenlemeye
calisan yasada da aramayla ilgili madde de yine éyle. 10 Mayista
kazandidiniz kazamimlar: uygulamalarla geri mi verecegiz, yoksa o
kazanimlara sahip mi ¢tkaca@iz? Yine 1136 saylll Yasanin 35.
Maddesindeki anonim sirketlerle ilgili hikim, ¢ bir kazanim ve o
kazanimi sizin yerinize ilin en ylUksek mulki amiri uygulamaya
sokmaz veya Sanayi ve Ticaret il. Midiri de uygulamaz, c¢ok
umurunda degildir 1136 sayill Yasanin 35 Maddesi. Kimin
umurunda olmalidir, bu meslegin mensuplannin. ve bu meslegin
orgltinin umurunda olmalidir.

Dolayisiyla éyle zannediyorum ki, yine o lafi yineliyorum: Bu
Yasanin 1. Maddesinde ifadesinin bulan yarginin badimsiz
unsurunu temsil eden avukatlar, dnimiizdeki sirecte zaten iddia
makamiyla -ki, dodasinda, felsefesinde vardir- ithamla birlikte
catismaya baglar savunma. Zaten bir didisme igerisinde olacag:z;
ama iddianin ve yarginin, devletin de, idarenin de olanaklarini
arkasina alarak hukuk disi uygulamalarina ki sanikla savunmanin
yan yana oturmasindan tutun, iddia makaminin savunmayla ayni
dlzey icerisinde indirilisine kadar olan stliregte her alanda artik su
kuskuyu da beynimizden atarak: "Basin oninde iki adalet
kurumunun, iki yargl kurumunun gatismasi veya catigki halinde
gorilmesi ¢ok stk olmaz" itirazlarini da bir tarafa atarak. Gok sik
olmazsa, surekli 6zveriyi bizden beklemenin de higbir anlami
- yoktur. Sik olmazsa, o sikli§l da biraz Adalet Komisyonu ya da
cumhuriyet bagsavcihdl ya da ilgili kurum, Adalet Bakanligi
dasunmeli artik. Ne yapalim; yani sik degilse dedgil.

Dolayisiyla bu asamadan sonra savunmanin ontndeki
dncelikli slreg, eder savunma 1. Maddedeki gibi bagimsiz olmayr,
gercekten savunmay istiyorsa; slreg, savcl ve yargiglarla hukuk
kurallarinin tam olarak uygulanmasini, adil bir yargilamanin
gerceklestiriimesi igcin catiski sdrecidir diye dusunliyorum ve
hepinize saygilar sunuyorum. (Alkiglar)

OTURUM BASKANI- Sayin Cepik, tesekkur ediyoruz.

Séz sirasi Afyon Baro Baskani Sayin Av. Celal Mimtaz
Akinci'da.
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Sayin Akincl, buyurun.

Av. CELAL MUMTAZ AKINCI (Afyon Barosu Bagkani)-
Sayin Birlik Bagkanim, sayin onceki Birlik bagkanlarimiz, Sayin
Yonetim Kurulu Gyeleri ve degerli bagkanlanm; &ncelikle bu tir
toplantifarin stk sk yapilimasimin  faydasindan bahsetmek
istiyorum. Gergekten bu toplantilar yararll olmaktadir; ¢Unki
uyguiamalarda birlik ve beraberligin saglanmasi agisindan,
birbirimizden haberdar olmamiz agisindan bu toplantilann
devaminda fayda gériyorum. Bu tur toplantilardan dolayl Sayin
Baskana ve Yoénetime tesekkilr ediyorum. Sayin Denizli Barosu
Baskanma da hassasiyetinden dolayl, duyarlihgindan dolayi
tesekkar ediyorum. '

Afyon'da bir olay cereyan etti. Bu olaydan sonra Yonetim
Kurulu Uyesi arkadaglarimizla beraber, Sayin Afyon Cumhuriyet
Basgsavcisini "diyalogla problemi ¢ozeriz" diye ziyarete karar
verdik. Clnkii yazigmayla hadisenin tzerine gitmenin bir hukukgu
agisindan pek sik  olmayacadu, nazik  olmayacagi
disuncesindeydik. Bu konuda yazi yazarak dislncemizi de
aciklayabilirdik; ama "kargimizdaki bir hukukgu, herhalde bizi
anlar" diye dusundik ve Sayin Afyon Cumhuriyet Bagsavcisini
ziyarete gittik. Sayin Bassavci, cezaevinde meslektaglarimizin
. Uzerinin aranmamastyla ilgili olarak, "Sayin Bagkan, siz boyle
diyorsunuz, yasa hikmu boyle; ama bize Adalet Bakanligindan
gelen bir dislnce yazisi var" dedi ve bize bir dustnce yazisi
cikartti, onu sundu, sonra geri ald tabii yaziyl. Dedik ki, "Sayin
Bassavcim, siz bir kanun adamisiniz, herhalde disiince yazisi
yasanin Uzerinde olmasa gerek; yani bunu soylemek biraz abes
kagiyor, ama" dedik. Sayin Bassavci, "biz bu diglnce yazisiyla
baglyiz, siz bu problemi Adalet Bakanlig: ve Turkiye Barolar Birligi
nezdinde yapacaginz girisimlerle ¢ozebilirsiniz, bizim bu konuda.
yapabilecedimiz pek bir sey yok" dedi. Anlayigla karsilanacagimiz
zannederken, sikutu hayal ile Sayin Bassavcinin yanindan
ayrildik.

Ancak cezaevi olan diger ilgelere ayni sekilde ziyaretlerimizi
sUrdirdik, oradaki savcl meslektaslarimiz anlayigla karsiladilar.
ilcelerde genellikle Ust aramas| su anda yapiimiyor, ancak Afyon
merkezde ne yazik ki hem X-RAY cihazindan gegiyoruz ve hem
de elle arama maalesef onur kirici bir sekilde devam ediyor.
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Bunun diginda licret tarifelerinde bélge ayriminin kaldiriimis
olmasi Afyon Barosunu memnun etti. Mamafih birinci bélgeydik;
ama barolar arasinda "birinci bélge, ikinci bolge" gibi bir ayrim
yapiimast hi¢ hos degildi bir meslektas olarak. Gergekten bu
tarifede bunun kaldinlmis olmasi, Afyon Barosu olarak bizi
memnun etti, bunu ifade etmek istiyorum. .

Ayrica anonim sirketlerin  &deyecedi vekalet = Gcreti
konusunda bir tereddidiimiz oldu Yénetim Kurulu Gyesi
arkadaslarimizla. Anonim girketler efer avukat istihdam
etmezlerse, yaptinm olarak asgari lcret bazinda bir ceza
ongorilmis. Yaniimiyorsam buglnkil asgari Ucret tarifesine gore
197 kisur milyon lira asgari (cret, oysa 300 milyon liralik bir Gcret
ongdrilmis. Bu durumda "anonim sirketler cezayl édemeyi tercih
etmezler mi" diye bir disunce dogdu. Ama zannederim herhalde
dnceki yillarda asgari Gcretin artacagl varsayilarak ve distnilerek
bu yiiksek tutuldu diye disinlyorum. Bir de ayrica bundan dolayi
muvazaall anlagsmalara basvurulacag! ihtimalleri tGzerinde gérus
beyan edildi. 300 milyon lira gibi bir rakam olunca sirketler bunu
ylksek bulacakiar ve bazi meslektaglarmiza daha dusiik lcret
6deyip 300 milyon lirahk bir makbuz almak suretiyle bu sekilde bu
seyi by-pass yapmis olacaklar diye dislniiyoruz. Buna bir care
dasindlebilir mi, bunu takdirlerinize sunuyorum.

Bunun disinda tasarinin yasalasmamasi agisindan, biz
“Afyon Barosu olarak sayin Afyon milletvekillerine bu tasarinin
yasalagmamas! konusunda girisimde bulunmayi distndik.
Bilemiyorum, bu konu hem milletvekillerinin yasadan tam
manaslyla haberdar olmasimi saglar mi, hem de kamuoyuna bu
sekilde tasarinin yasalagmamasini mal etmis olur muyuz? Bunu
da bilemiyorum, bunu da yine sayin baskanlann ve Birligin
takdirine arz ediyorum.

Simdiye kadar Afyon Barosu ‘olarak toplantilara
katlamiyorduk. Ben vyeni bir bagkanim, haziranda segildim,
bundan sonra biitiin toplantilara katiima gayreti icinde olacagim.
Afyon Barosunda yeni bir yapllasma var, 0 nedenle biraz
islerimizde gergek anlamda, umulan anlamda istenileni elde
edemiyoruz gibi gorinlyor; ama daha yeni oldugumuz i¢in bizi
mazur gérmenizi arz ediyorum.

Tesekklr ediyorum. (Alkislar)
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OTURUM BASKANI- Sayin Akincl'ya c¢ok tesekkir
ediyoruz. _

S6z sirasi istanbul Barosu Genel Sekreteri Sayin Av. Ali
Saydi'da.

Sayin Saydi, buyurun.

Av. ALI SAYDI (istanbul Barosu Genel Sekreteri)- Sayin
bagkanlar, sayin meslektaglanm; istanbul'da Baro Bagkanimiz
Avukat Yicel Sayman yurtdisinda oldugu igin, istanbul Barosunun
gtindem hakkindaki dustincelerini size iletmek Uzere geldim.

Once gindeme uygun olarak 6lum oruglan ve cezaevleri
idareleri hakkindaki yasa tasarisi konusunda 6nce galiba bir yanhs
anlasilma oldu. Istanbul'da bir basin toplantisi dizenledik ve bu
basin toplantisinda aclik grevlerinin sona erdirilebilmesi umuduyla
bir ¢éziim 6nerisinde bulunduk. Yoksa "¢ kapt agilirsa, bu is sona
erer" demedik. Gergekten de bunun disinda, taraflarin kargihikl
birbirleriyle celisen yaklasimlari var; ama yaklagik 1 senedir,
ozellikle Istanbul, Ankara ve lzmir Barosu Bagkanlar, insan
hayatina gosterdikleri duyarlilik nedeniyle &limlere engel olmak
icin bir dizi girisimlerde bulundular, ama bugiine kadar bir sonug
elde edilemedi. :

Tabii yasanin getirdigi duzenleme, aglik grevlerini tegvik gibi
yeni bir su¢ olusturuyor. Uluslararasi metinlerde yer, aldiginin
aksine, doktorlarin verecedi kararlari infaz koruma memurlarina
birakan bir uygulama, bir diizenleme &ngériliiyor. Bu konuda
basina agiklamalar yapidi, bitin barolara da gonderildi. Ayni
tasarnda avukatlani ilgilendiren diizenlemeler de var; cezaevine
giren avukatlarin aranma bigimine iligkin bir dlzenleme. Bu
dtizenleme, 2000 yilimin Ocak ayindan itbaren aslinda tim
barolari mesgui eden "Gg¢lu protokol” diye bilinen, Icigleri, Saghk ve
Adalet Bakanliginin mistereken hazirlayip yGrurlige koyduklari,
iptali icin davalar acgilan bir protokoldeki uygulamayi yasal hale
getiriyor. Gindemin dérdiinc sirasindaki avukatlara saldirilarla
birlikte dusinilmesi gereken bir duzenleme bu, ¢lnkl avukatlara
saldinlar bu noktalarda bas!iyor.

Ceza usul yasalarinda, Avukatlik Yasasinda ilgili hikamler
oldugu halde boyle gereksiz bir dizenleme yapilarak, avukatin
meslek sirm mikellefiyetine yahut da halkin avukata glvenine
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yonelik saldinyla bagliyor. Yer vyer avukati mivekkiliyle
Ozdeglestiren saldinlar, glnumizde artik avukata fiili saldirilara
donastd. . TOm  bunlan  birlikte dederlendirmek gerekir diye
disindyorum.

Cezaevi izleme kurullarina iligkin 4681 sayili Yasa hentz
ctkmadan, Istanbul Barosu olarak Yasa  hakkindaki
diigincelerimizi kamuoyuna ve bu karari alacak Biyuk Millet
Meclisi dyelerine ilettik. Eskiden beri de cezaevlerindeki
uygulamayi, barolarimiz  bunyesinde  kurdugumuz  cesitli
komisyonlar ve cgaligma gruplar aracihdiyla zaten izliyoruz.
Istanbul'daki izleme kurullarinin olusmasinda enteresan da bir
uygulama yaptilar; énce bizden aday istediler, bildirdigimiz adaylar
konusunda ne karar verdiklerinin sonucunu hentiz alamadik.
Ancak biz aday bildirdikten belli bir slire sonra bu kez diger adalet
komisyonlarindan, duyurularin ilan olarak asilmasini ve bu ilanlarla
kendilerine muracaatin saglanmasini temin etmemizi istediier, bu
talebi olumsuz yanitladik. Onceki ilk Uskudar ve Kartal Adalet
Komisyonlarinin  basvurularina ydnelik olarak verdigimiz aday
arkadaslarimiz da heniz izleme kurullanna ¢agirmadilar, ama
alinan bir karar olmadigini da bilmiyoruz.

Uclincll olarak Yargitay hizmetlerinin bir vakif ve bir girket
araciliiyla Internet Uzerinden paraya cevrilmesine iligkin teklif,
Barolar Birligiyle ayni zamanda mudir bilmiyorum; ama Istanbul
Barosuna yaklasgik 2 ay énce sirketin yetkilisi oldugunu séyleyen
bir avukat meslektasimiz tarafindan iletildi. Bu uygulama aslinda
daha 6nce telefon aracillifiyla yapilan, ézellikle Ankara digindaki
avukatlarin Ankara'ya gelmeksizin Yargitay'daki dosyalarinin ne
asamada oldugunu takip etmeleri noktasinda varclan bir yoldu,
ancak daha sonra guvenlik gerekgesini ileri strerek kaldirdilar.
Bugin anliyoruz ki, sorun givenlik degil; bu isi paraya tahvil
etmekmis. Biz bu teklifi ahlaki bulmadigimiz i¢in reddettik. Gergi
son derece de yararll bir uygulama, bdyle bir gey olmal.
Gergekten de Ankara'va gelmeksizin yahut Ankara'da bir
arkadasimizdan rica etmeksizin de insanlarin bu igleri takip
edebilmesinin bir yolu beiki &nceki gibi olabilir, belki mevcut
sekliyle olabilir; ama kesinlikle bu isi, bilgilendirme hakkini
zedelemeksizin ve Ozellikle ticarete dokmeden nasil yaparlar
bilmiyoruz. Bu konuda Barolar Birligiyle goérismelerimizde de
gerekli girisimlerde bulunacaklarini sdylediler ve bekliyoruz.
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Avukatlara saldirilarla ilgili olarak tabii biz de ¢ok fazla
sorun yasiyoruz, gergekte ¢ok artti, hep vardi, ama bu saldiriara,
dzellikle avukata teorik diizeyde yapilan saldirifarin akabinde
artigini gériyoruz. Genel olarak yarginin ¢okertimesi, yargiya
iligkin glvensizlik bunun bir pargasidir; ama saldinlar 6zel olarak
yarginin diger unsuriarina degil, avukatlara yoneliyor, bu son
derece acik. istanbul'da su anda sayisini hatirlayamayacagim
kadar g¢ok davalar var bu konuda. Cumhuriyet savcilan ve
yargiglar gercekten hosgorilt bakiyorlar, kendilerine yapildigi
andaki kadar titiz degiller; ama biz baro, tlizel kisi adina bu
davalar! takip ediyoruz, midahale ediyoruz, serbest birakmalara
itiraz ediyoruz. Zaman zaman tutukiananiar oluyor, ama tabii bu
sekilde caydimimasi miamkin degil. Oz itibariyle avukati
cezaevine girerken arama bigimiyle, avukatin evrakini denetleme
bigimiyle, avukati durugma salonunda bekleten anlayigla buralara
varilmasi kaginiimazdi.

Her ne kadar glindem de yoksa da, baskanlarimiz
tarafindan bir sekilde gindeme tasinan bir-iki konuda da
dustncelerimizi séylemek istiyorum. Oncelikle gok konusuldudu
igin, Deviet Guvenlik Mahkemesinin kapsamina iligkin dedisiklik ve
Cumhurbaskaninin bu konuda geri gevirmesi konusunda biz de
ozellikle Agri Barosu Bagkani gibi dustniyoruz. Gergekten de -
Devlet Glvenlik Mahkemeleri, yargllama usul ve y&ntemleri
itibariyle genel mahkemelerden ayrilan, bu yéndyle adil yargilama
hakkinin uygulanmasina en az yakin yéntemleriyle ve 6zellikle en
azindan iki farkli yargilama bigiminin savunulamamasi gibi bir dolu
nedenle hukukgular: tarafindan eskiden beri savunulmayan
mahkemelerdir. Devlet Guvenlik Mahkemeleri, bir nevi devietin
sopas! gorinimiinde kullaniimak isteniliyor. Bu nedenle kendinize
bir bigimde mubalif gérdugiiniz yahut yargilanmasi zor insanlara
uygulanmaya kalktigi zaman dahi savunulamaz, ¢lUnki Gncelikie
adil ve demokratik bir savunmamiz gerekir. Eger "Devlet Glvenlik
Mahkemeleri daha adil ve daha demokratik bir yargilama yapiyor”
diye dusliniyorsak, o zaman butin yargilamalarin Deviet Guvenlik
Mahkemelerinde yapilimas gerektidini savunmak zorunday|z.

Yine iskence uygulamasina iligkin olarak Denizli Barosu
Baskanimizin  agiklamatari oldu. Gergcekten de igkence
uygulamasinin adliye mekanizmasi tarafindan da korundugunu
soylemek hig - abartih dedil. Hakimler ve savcilar -mahkeme
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kararlarinda goriyoruz- iskenceyle polisin aldi§ ifadeler kendi
huzurlarindaki ifadelerle celistiginde, nedense poliste alinan
ifadeleri delil sayarak, iskenceyi mesru gordliklerini ortaya
koyuyorlar. Ozellikle son dénemde bir kisim olagandstt hal
bélgesinde bulunan baro baskanlarinin birlikte bir agiklamast oldu.
Olaganistii hal bolgesinde 6zellikle bir insan cezaevine alindiktan
sonra, yargig karariyla 10 gin stre alinip tekrar sorgu igin polise
goéturilmesi uygulamasina karsgi ¢ikan bir agiklamalar vardi. Biz
de lIstanbul Barosu olarak bu anlayisi paylagtdimizi ve bu
barolarin taleplerine destek verdigimiz séyledik.

Son olarak bir sekilde yine glndeme getirildi, hazirlanan
yonetmelikler var ve hepimizi ¢ok yakindan ilgilendiren. Bir kismi
basil olarak da aldik, daha énce de Barolar Birliginden temin ettik.
Yénetmelikler artik uygulanmaya basladi ve hepimizin yagantisin
dogrudan ilgilendirecek uygulamada da birtakim aksakliklari
gérilecektir mutlaka. Ancak bu yonetmelikleri bir gekilde tartigan
toplantilar yapilmasini 6neriyoruz. Hi¢ dedilse buglne kadar
yeterince tartigiimadigi noktasindaki itirazlanimiz kabui gérmediyse
de, hig degilse bundan sonra uygulamayla birlikte bu
yonetmelikierde cikabilecek, hatta ¢ikan uyumsuzluklari tartigan
toplantilar yapiimasini éneriyoruz.

Beni dinlediginiz icin tesekkiir ederim. (Alkiglar)
OTURUM BASKANI- Sayin Saydi, tesekkur ediyoruz.
Antalya Barosu Bagkani Sayin Av. Girkut Acar, buyurun.

Av. GURKUT ACAR (Antalya Barosu Bagkani)- Sayin
Birlik Baskanim, degerli onceki Birlik baskanlarim, Sayin Birlik
Yonetim Kurulu Uyelerim, degerli baro baskani arkadaglarim;
hepinizi saygiyla ve sevgiyle selamhyorum.

Gundemin birinci maddesi hakkinda Yénetim Kurulumuzun
kararini sunmak istivorum. Turk Ceza Kanunu ile Hapishane ve
Tevkifhanelerin  Idaresi  Hakkindaki Kanunda  degisiklik
yapilmasina dair kanun tasansinin 6. Maddesi, savunma gorevini
yapan avukatlar yoniinden- énemlidir. Bu tasarmin bu haliyle
yasalasmasi, uygulamada birgok sorunla karsilagiimasini
gindeme getirecektir:

1. Bu yasa tasansiyla kamuoyunda "Ugli protokol" olarak
bilinen Adalet, icisleri ve Saglik Bakanlan tarafindan imzalanan
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17. 1. 2000 tarihli diizenleme yasal gerceve igerisine oturtuimak
istenilmektedir. Bu Ugli protokol kisaca; cezaevi gorevlisi ve
jandarmaya, avukatin (zerindeki ve ¢antasindaki evraki inceleme
yetkisi tanimig, avukatin mivekkile ve mivekkilin avukatina vermis
oldugu evrakin savunmayla ilgisi olup olmadiginin takdirini bu
kigilere birakmistir.

2. 1136 sayllh Avukatllk Yasasinin 4667 saylli Yasayla
degistiriimis, savunma meslegini ylriten avukatlarla ilgili yeni bir
yasal dizenleme getirmistir. Bunlardan birincisi ve en dnemilisi,
Avukatlik Yasasinin 1. Maddesidir. Bu 1. Maddede, "avukat,
yarginin kurucu unsurlarindan olan bagimsiz savunmay serbestge
temsil eder” ve yine 58. Madde "adir cezay! gerektiren sugisti
halleri disinda avukatin Gizeri aranamaz" hikmind getirmigtir. Bu
durumda 4667 sayili Yasayla dedisik 1136 sayili Avukatlik Yasast,
Ugld protokol Avukatlik Yasasina aykiri hale gelmistir.

Adalet Bakanligi, "olmazsa olmaz" ilkesinden hareketle
1136 sayili Avukatiik Yasasina aykiri olan ve hikmini yitiren bu
ugli protokoli yasalastirmak yoluna gitmis ve bu amagla igerigine
karsi ¢ktgimiz Tirk Ceza Kanunu ile Hapishane ve
Tevkifhanelerin Idaresi Hakkinda Kanunda degisiklik yapimasina
dair kanun tasarisini hazirlamis ve 6. Maddeyi yeniden dlizenleme
yoluna gitmistir. Tasarinin 6. Maddesinin 1. Fikrasinda aynen -
bunlar séylenildi, ama yine kayitlara gegmesinde yarar var- "sifat
ve gérevi ne olursa olsun, ceza infaz kurumlan ve tutukevlerine
giren herkes duyarli kapidan gegcmek zorundadir. Ayrica i¢ ve
glvenlik personeli dahil olmak (zere ceza infaz kurumlan ve
tutukevlerine girenlerin (stleri metal detektérle aranir, egyalarl X-
RAY cihazindan veya benzeri guvenlik sistemlerinden gegirilir, bu
cihazlarin bulunmadi§t yerlerde arama elle ve kontrolle yapilir"
denilmektedir.

Bu dizenleme, uygulama kapsamina herkesin alinacagmni
vurgulamaktadir; bunun igerisine, yargig, savci, avukat, cezaevi
gorevlileri ve ziyaretgilerin girdidi anlasiimaktadir. Ancak yargicin
cezaevine girisi ve gikisI s6z konusu dedildir, ancak goérevli infaz
vargiclarinin en fazla ayda 1 kez cezaevine girmeleri séz
konusudur. Savcilardan cezaevlerine girip ¢ikanlar, cezaevinde
gorevli olan savcilarla infaz savcilandir ki, bunlar da cezaevlerinin
glvenliginden ve dlzeninden birinci derecede sorumiu olan
kigilerdir. Bunlarin astlar tarafindan aranmasi sdz konusu dahi
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olamaz. Bu durumda amaglanan, cergeve igerisinde her giin
gorugme yapmak zorunda olan avukatlar kalmaktadir. Avukatiar,
savunma meslegini yapan kigiler olarak en sik cezaevine girip
cikan kigilerdir. Yasa tasarisiyla getiriimek istenen dizenlemenin .
avukatlar icin oldugu agiktir. 4667 sayili Yasayla degisik 1136
saylli Avukatlik Yasasinin 1. Maddesiyle yarginin kurucu unsuru
olarak kabul edilen avukatlik meslegi bu yasa tasarsiyla .
savunma-yarg! Ug¢geninden ¢ikanilmak istenilmektedir.

Yine ikinci clUmlede "ayrica" denilmek suretiyle duyarli
kapidan gegenlere ek islem olarak dider arama islemleri
yapilabilecektir. Bunlar highir sekilde avukatlik mesleginin onuru
ve sayginli§iyla bagdasamaz. Ozellikle elle aramada, avukat,
siradan bir goreviinin onur kirict davraniglarina  muhatap
olabilecektir ve olmaktadir da zaten.

Tasarinin 6. Maddesinin 2. Fikrasl, "ceza infaz kurumilari ve
tutukevlerine giren midafi veya avukatlarca savunmaya iligkin
oldugu yazili olarak beyan edilen belge ve dosyalar aramaya tabi
tutulmaz. Ancak slphe halinde, hakimin gecikmesinde sakinca
bulunan -hallerde cumhuriyet savcisinin karariyla arama yapilir®
hikm0nd getirmigtir. Tasarida stpheden sdz edilmektedir. Sliphe
nedir, nasil siphe duyulacaktir, siphe duymanin kistasi nedir?
Bunlar soyut kavramlardir. . Stpheyl duyacak olan kimdir;
‘cezaevinde gorevli cezaevi infaz memuru veya dis korumayla
gorevli jandarma eri. Bunlann hukuk bilgisi var midir? Anlagiliyor
ki, amag; bu yasa tasarisiyla avukati sUpheli kigiler sinifina
sokmaktir. Bu zihniyet, savunma mesledi olan avukatli§i yapan,
yarginin kurucu unsurlarindan olan savunmay! serbestce temsil
eden biz avukatlarca kabul edilemez. "Ancak siiphe halinde,
hakimin gecikmesinde sakinca bulunan hallerde cumhuriyet
savcisinin karariyla arama yapilr" seklindeki tasarinin bu cimlesi
dahi kabul edilemez.

Tasarinin bu kisminin uygulanabilme olanagi dahi yoktur.
Cezaevinde yargig yoktur ki, yargic karariyla arama yapilabilsin,
Yine cezaevinde uygulamada savcl yoktur ki, saver karariyla
arama yapuabilsin. O anda sadece orada cezaevi mudur{ vardir.
Bu durum timiyle savunmaya yoénelik, savunmayl kisitlayicl,
kigilerin Anayasal savunma haklarini elinden alma amaci giiden
bir yasa tasarisidir. Bu tasari, 1136 sayili Avukathik Yasasinin sir
saklamayr dizenleyen 36. Maddesi ve avukathk meslek
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kurallarinin "avukat, meslek sirriyla baghdir" hiikmind getiren 37.
Maddesiyle uyusmamaktadir.

Sonug: Antalya Barosu Yonetim Kurulu olarak 28.11.2001
guinli toplantida yapmis oldugumuz degerlendirmede,

1. Adalet Bakanhginca hazidanmis olan bu tasarinin 6.
Maddesinin acikga 4667 saylli Yasayla degisik 1136 sayili
Avukatlik Yasasinin 1. Maddesini, 4667 sayili Yasayla degisik
1136 sayill Avukathk Yasasinin 58. Maddesini, 1136 sayili
Avukatiik Yasasinin 36. Maddesini, Avukatlik Meslek Kurallarinin
37. Maddesini ortadan kaldirmaya yonelik, kabul edilemez Ggli
protokolil yasal zemine oturtmayi, kigilerin Anayasal hakki olan
savunmaya sinilama getirmeyi amaglayan bir yasa tasarisi
oldugu gérisiini benimsemistir. '

Bu yasa tasarisinin 6. Maddesinde belirttigimiz gerekgelerle
4667 sayil Yasayla degisik 1136 sayili Avukatlik Yasasina uygun
duzenleme yapllmasi konusunda herkese ¢adr yaptik, Bulylk
Millet Meclisine génderdik. Diger butan ilgili kurumlara ve basin
yoluyla da Ankara, istanbul, fzmir Baro Bagkanlanimizla da bu
konuyu istanbul'da bir basin toplantisinda aynca agikladik.

Degerli arkadaslar; Denizli Baro Bagkanimiz Sayin Yiidirm
Aycan'in dedigi gibi, Anayasanin- 20. Maddesine gore, yargi¢
karari olmadan sokaktaki insanin Ustind bile aramayan devletin,
avukatin Uzerini ve evrakini bu karar olmadan jandarma erine
aratmas| bir hukuk ucubesidir. Idarenin, avukatla gorismeden
sonra ayrlan tutuklu ya da hokimldyl yeniden arayarak
cezaevine herhangi bir yasak maddenin girmesini her durumda
snlemesi mimkiindir. Bu boyleyken bdyle bir degisikligi yapmaya
yonelmesi, dogrudan avukatlara ve savunmaya kargt haksiz ve
¢agdisi bir saldindir, avukathk mesledine ve savunma kurumuna
bir saldiridir, higbir sekilde kabul edilmesi mimkin degildir.

Sayin Yiidinim Aycan'in buradaki degderlendirmesine aynen
katiliyoruz. Higbir sekilde avukatin Ustl aranamaz ve cihazdan da
gecirilemez, gegirilmemesi gerekir. Avukatl boylesine supheli
insaniar sinifina sokmaya hi¢ kimsenin hakkr yoktur. Cezaevinde
herhangi bir savcinin arandigini duydunuz mu? Ben duymadim.
Cezaevine giren bir yargicin arandigini duydunuz mu, cihazdan
gegcirildigini duydunuz mu? Ben duymadim, gérmedim, bdyle bir
sey kabul edilemez, buna timuyle karsi gtkmak zorundaytz, bunu
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kesinlikle reddetmek zorundayiz. Bu konuda bitin baro bagkan!
arkadaglanma da ¢agrida bulunuyorum; bu konuda ‘herkes kendi
ilinin milletvekillerini teker teker arayip tek tek gorigmelidir, bunun
tehlikesini isaret etmelidir. Kiyameti koparacagimizi bilmesi gerekir
herkesin, siyasal alanda da bunun geregini yapacagimizi herkesin
bilmesi gerekir. -

Diger yandan bu 4681 sayili ceza infaz kurullar
olusturulmasi tam bir kargasa ve keyfilik uygulamasi olmustur.
Antalya'da bize hi¢cbir sey sorulmadi, higbir konuda fikrimiz
alinmadi. Gergi, Adalet Komisyonu Basgkaninin kendi tasarrufuyla
yapmis oldudu bir adet avukat arkadasimizi tayininde bir
isabetsizlik yok, biz bundan rahatsiz degiliz. Bize de sorsalardi,
ayni avukat  arkadasimizi, eski cumhuriyet savcilarindan bir
arkadasimizi tayin etmesini isterdik. Nitekim ona sorduk, "beni
tayin eftiler” dedi, ama bize highir sey sorulmadi. Burada 5 kisilik
kurulda 2 tane 6gretmen yer aliyor, 2 tane de doktor. Bu meslek
gruplart neye gore segcildi, neden 1 tang avukat var? Manisa
Barosu Bagkani arkadasimiz, yanlig bir atama yapilmig, 2 avukat
yer aliyor; ama Antalya'da tek avukat var. Buniari anlamak
mimkuin degildir, boyle keyfi bir uygulama olamaz.

Burada gorildyor ki, bu kurullar, bu izleme kurullar
kesinlikle gostermelik hale getiriimeye calisihyor. Yani baska turla
sdylemek gerekirse, devlet "demokratiklesiyorum” diye disarnya,
birilerine  "ben  Turkiye'de demokratik hale geliyorum,
cezaevlerinde infaz izleme kurullari olusturuyorum, merak
etmeyin" diye garanti verirken, &te yandan da bu izleme
kurullarinin higcbir ise yaramamast igin dzel bir uygulama yapiyor.
Bu uygulama, bu keyfilik bunu gésteriyor, bunu mutlaka desifre
etmemiz ve kamuoyuna duyurmamiz gerekiyor. Demokratik kitle
orgltlerinin, ézellikle savunma meslegini temsil eden barolarin bu
izleme kurullarinda ne sekilde yer alacaginin mutlaka belirlenmesi,
buna uygun bir yasal dizenlemenin getiriimesi gerekiyor.

Degerli arkadaslar, Yargitayin modaya uyarak, devletin
bircok konuda vakiflarla bazi fonlan y&netmesine benzer bir
sekilde Yargitay'in da kararlarint belirttidi bicimde satmasina biz
karsiyiz Antalya Barosu olarak. Boyle bir sey kabul edilemez,
hicbir sekilde Barolar Birlidinin ve barolarimizin bu konudaki
taleplere cevap vermemesi gerektiine inaniyoruz. Bize
satacaklar, bizim vasitamizla satacaklar, blylk bir kismin da
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kendi vakifiarina gelir olarak yazacaklar. Bunun bir anlami var mi?
Degerli Istanbul Baro Temsilcisi Ali beyin soyledigi gibi, biz bunu
ahlaki bulmuyoruz. Bilginin ve haberin tekellestigi bir Ulkede
demokrasi olmaz. Bu bilginin tekellesmesi anlamina geliyor,
mutlaka bunun ¢dzimiini bulmak zorundayiz. Sayin Birlik
Yénetiminin bu  konuda gerekli olan galigmalarn yapacagina
inaniyorum.

Degerli arkadaglar; saldinlara gelince, bu saldirilar
gercekten ¢ok yayginlasti. Bize intikal etmeyen birgok konu var,
barolara da gelmeyen konular var; meslektaglarimiz gogu yerde
kimsesiz ve sahipsiz kalyor, intikal edenler ediyor, etmeyenler
éyle kahyor. Burada bence Barolar Birliginin ve barolarimizin, halk
yanimiza alacak birtakim tanitma filmlerini, gerekiyorsa
profesyonel uzmanlara hazirlatip savunmayla ilgili bazi konulan
medyada sunmak gerekiyor halka. Halkin destedi olmayan higbir
konuda higbir sey basarnl olamaz. Barolanmizin da, savunma
mesleginin de halki temsil ettigini anlatmak zorundayiz. Bunu
televizyonlarda zaman zaman anlatmaya galigiyoruz, ama yeterli
olmuyor. Bunun igin filmler ve yaygin bir propaganda yapmak
gerekiyor. Yani savunmada Uglt sacayagdinin iginde yer alan savci,
kamu adina iddiada bulunan devlet memurudur; yargi¢, ulus adina
karar veren devlet memurudur. Burada devlet memuru olmayan ve
halki temsil eden tek unsur savunma, avukatfir. Bunu anlatmak
zorundayiz, CMUK uygulamasinda da bunu anlatamadik. CMUK
uygulamasi maalesef sadece 18 yasindan kiguklere uygulanan bir
yasa halinde kald!.

Biliyorsunuz, bazi durugmalarda yargi¢ “yemin et" dedigi
zaman, bazi taniklarin Amerikan mahkemelerindeki gibi elini
kaldirarak yemin ettifine rasthycruz. O Amerikan filmlerinin Tork
toplumuna yapigi etkiyi orada goériiyoruz; ama biz kendi yarg!
sistemimizle ilgili ve savunmanin kutsalligiyla ilgili olarak halkin
temsili konusunda gerekli olan kamuoyunu olugturamadigimiz
inancindayim. Dedigim gibi, bu kamuoyunu olusturmak igin
bugiine kadar ekonomik bakimdan ¢ok kisitli kosuflar igindeydi
Baroiar Birligi, umarim bundan sonra daha rahat olur. Bu konuyla
ilgili ciddi ve yaygin bir kamuoyun olusturma seferberligi
yapmamiz lazim diyorum. Yoksa biz bu saldinlari bu sekilde
sokaklara dokulerek, dert yanarak halledemeyecegiz. Tabii ki bir
de burada Igigleri Bakanligmin bu konuda agirligini koymasi igin,
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Barolar Birligimizin bu girisimde bulunmasini diliyoruz ve zaten
gereklerini yapiyor, haberlerini de aliyoruz.

Degerli arkadaglar, DGM'ler kaldiriimalidir, biz Antalya
Barosu olarak DGM'lerin kaldinimasindan yanayiz. Sayin
Cumhurbagkanini vetosunu destekledik, desteklememizin sebebi
sudur: Timden kaldirmak yerine, bugtin Tlrkiye'de 15 yillik PKK
terérine harcanan miktar kadar, 100 milyar dolar civarinda
paranin Tdrkiye'den bazi ceteler ve su¢ gruplar tarafindan
calinmak suretiyle hileli yollarla g&turildigind artik herkes biliyor,
bu dehset verici bir soygundur. Béyle bir soygun karsisinda, bu
soygunu yapanlarin yakalanmasi, yargillanmasi ve gétdrilen
paralarin geri getirimesi gerekirken; maalesef Turkiye'de sistem,
yakaladiktarini yargitamay bile, biraz daha sert bilinen, biraz daha
bu konularda yargiclar garanti altinda tutulan bir mahkeme olarak
goériilnen DGM'lerden alip adir ceza mahkemelerine sevk etme, bu
suglarn o6rtbas ediimesi ve suglularinin zaman asimindan
faydalanmasi gibi sonuglar doguracag! i¢in buna kargi giktik ve
Cumbhurbagkaninin  bu konudaki vetosunu destekledik. Ama
kesinlikle sdyliiyoruz -baro bagkani arkadaslarimin higbirisinden
de duymadim- Turkiye'de barolar DGM'lere kargidir, bu DGM'ler
mutlaka kaldiriimalidir.

Fazlia vaktinizi almak istemiyorum, hepinize saygilar
sunuyorum. (Alkislar) '

OTURUM BASKANI- Sayin Acar, ¢cok tesekkir ediyoruz.

. Stz sirasi Samsun Baro Baskani Sayin Av. Arif Yimaz
Uney'de.

Sayin Uney, buyurun.

Av. ARIF YILMAZ UNEY (Samsun Barosu Bagkani)-
Turkiye Barolar Birliginin Sayin Baskani, gegen ddnem Sayin
Baskanim, énceki donem bagkanlarim, Turkiye Barolar Birliginin
cok degerli Yonetim Kurulu tyeleri, sevgili bagkanlar, buglnki
giindemde konusulan konularin hepsi tamamlanmig oldu, artik
ilave edilecek pek bir sey yok. Ama bu giindemin 4 ncl ve son
maddesi, avukatlara karg! saldirilari kapsiyor.

Elbette ki hepinizin igi yapiyor, bizim de d&yle. Adana,
konuyu yeni yasadi§i igin aniatti. Corum Bagkanim, degerli
meslektasim Av. Yusuf Altayllnin kaybini anlatarak basladi.
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Halbuki ondan sonra da Samsun'da ¢ok degerli Birlik Bagkanimin
isaret ettigi gibi, Erdal Altunel adinda Kayseri Barosuna kayith,
[zmir'de galigan -nasil oluyorsa- bir arkadasimizin da Samsun'a bir
icra satisi icin geldiginde, adliyenin hemen arkasinda, polis
merkezinin hemen yaninda, jandarmanin hemen bitisiginde ve
Polisevinin kiyisinda 5 el ates edilerek vuruldugunu bildirmek
istiyorum size. Olmedi, bu bir yaralama.

Ancak gelismeler bakimindan enteresan bir olay yasadik,
onu stylemek istiyorum. Hastanede kaldirdan arkadas, kurgun
kemige degmedidi icin "beni otele goétirin" dedi ve bir otele
getirdiler, bana da o 2zaman haber verildi, hemen adliyenin
dnundeki otel. Oraya gittigimde tek basina yatiyordu, “ge¢mis
olsun” dedim, kendimi tanitim, konusmaktayken kapi agildi, bir
bay ve bir bayan girdi, "gegmis olsun" dediler, "sag olun" dedi,
“bana bunu mu yapacaktiniz" dedi. Birden irkildim "kim bunlar”
diye, "kim bunlar" dedim, "beni vuranin ablasiyla enistesi” dedi.
"Gegmis olsun dediniz mi", "dedik", "agin kapiyi, ¢ikin" dedim.
"Sen ne yapiyorsun" dedim, “ziyarete gelmigler" dedi ve onlara
ctkarken de "gorusecediz" deyince, "aksam gelin gorigelim" dedi.
Sonra emniyetin misafirhanesine alindi, gérisup goriigemediklerini
bilmiyorum.

Sunun igin s@yliyorum bunu: Bu icra islemelerinde
vurmalar, yaralamalar, hakim yaninda saldirmalar devam ediyor
ve bize de yazilar geliyor "emniyetten gerekli yardimlar almadan
hacze gidilmesin" seklinde.

Degerli baskanlar, de@erli meslektaglanim; hep giderek
yasadidiniz konuyu soylemis olmam sizleri sikmasin. Ama bir
daha soyliyorum, 22.9.2001'de yine stylemigtim burada, ayni
salonda, huzurunuzda; saldirilar devam ediyor, azalmiyor, emniyet
kuvvetleri geldi§i zaman ¢ok daha rahat avukat vuruyorlar ve higbir
faydasi gelmiyor, onlar talimat alip geliyorlar herhalde. Sadece
kesifse hakim, hacizse icra korunuyor. Samsun'da da sehidimizle
beraber icra memuru 5 yerinden wvuruldu, Adana'da da icra
memurumuz sehit edildi. Elbette arada bdyle oluyorsa da,
umumiyetle o anlan sdyle bir aklinizdan gegirin; olay aninda
saldiran adamin eder memura Karglysa onine duruyor, avukatsa
asla durmuyor.
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Saldinnin ¢ok 6nem arz ettigini hissettiginizi, yasayarak
gorddgunizi biliyorum, bunun igin 6zel bir glindem olsun. Bu
hacizlerde avukat gitmek durumunda mi1? lcra memurunun gérevi
ne, nasil hareket edecek? Aldid! talebi aynen yerine getirmekle
mikellef mi, yoksa icra memuru haciz yerinde ayrica avukatl da
hedef gésteren bir insan mi? "Ben anlagirnm, bunu hallederim;
ama 8nce su avukat gorus" diye gosteriyorsa, avukat artik orada
hedeftir ve kurtulma sansi yoktur.

Meslektaglarim, avukatlar artik hi¢ de iyi bir ortada
yasamiyorlar. Ekonomik krizin sebebi biz olmasak bile magduru
biz oimaya bagladik. © bakimdan kendimizi nasil koruyacaksak,
bunun &nlemlerini almak, yasa dniinde durumumuzu saptamak,
dzellikle de bu bakanlik karsisinda nasil kendimizi savunacagimi
saptamak hususunda bir toplantinin mistakil yapiimasini ve o giin
gindeme bagka bir konunun konulmamasini talep etmekteyim.

Diger konular tek tek styledi meslektaglarrm. Ancak bu
izleme kurullariyta ilgili degisik barolarda degisik yontemier
uygulanmisg, buglnki konugmalardan éyle anliyorum. Samsun
. olarak yargl batunligune inanmis bir yerdeyiz; bizde hakim-
avukat-savcl bir bitin, yasada yazdigl gibi onu yagiyoruz.
Huzurlarinizda kendilerine buradan da tesekkiir ediyorum. izleme
kurullariyla ilgili yazi Adalet Bakanhgindan gelince, Adalet
Komisyonu Bagkani cumhuriyet bagsavcisina havale etti ve ayni
giin de o bana génderdi, telefon etti "gok ciddi konudur, bunun
geregini yapiniz" diye. Tabii Birligimden de gerekli uyanyi
almistim. Yénetim Kuruluyla gerekli galigmayi yaptik, 10 uncu ayin
31'ine kadar ilan siiremizde hicbir arkadas miracaat etmedi. Boyle
sey olmaz, bu kadar sorumsuziuk olmaz. Ama olayin ciddiyetini
anlayarak, Yonetim Kuruluyla bizzat kendimiz gayrete girdik ve
belirledigimiz isimleri komisyona ve basgsavciliga bildirdik. Onlari
belirlerken gerekli 6zeni ve ileride dogabilecek olaylari gok iyi
hesap ederek hareket ettik.

Degerli baskanlar; kimleri segmigsek, ayni arkadaglar
izleme kuruluna secildi, 2 avukat secildi, 1 sosyal hizmetler il
midird segildi, 1 emekli vali se¢ildi ve elbette ki olmasi
gerekiyordu, 1 akil ve ruh hastaliklari hastanesi uzman hekimi
secildi. Zannediyorum bundan sonraki ¢aligmalarda bu verimliligini
gtsterecektir. '



Bu saatte daha fazla vaktinizi almamak igin, hepinize
saygilar sunuyor ve iyi ginler diliyorum.

'OTURUM BASKANI- Sayin Uney, ¢ok tesekkur ediyoruz.

S6z sirasi Ordu Baro Bagkani Sayin Av. Tevfik
Karabulut'ta.

Sayin Karabulut, buyurun.

Av. TEVFIK KARABULUT (Ordu Barosu Bagkani)- Sayin
Birlik Bagkanim, ¢ok degerli onceki Birlik bagkanlarim, Sayin
Yonetim Kurulu® Gyelerim, dederli baro baskani arkadaglanm; bu
tir toplantilarda sonradan konusmak zordur, ¢Unki c¢ogu sey
zaten konusulmustur. Onun igin kisa ve 6z olarak belli konularda
birer climleyle gegeceg@im.

1 inci Madde olan Ceza ve Tevkifhanelerin Idaresi
Hakkinda Kanunda degisiklikle ilgili olarak arkadaglarimizin
stylediklerin katiliyorum. Bu gercekten Avukatlik Yasasiyla
avukatlara saglanan kazanimlarin, {¢li protokolin yasalagtiriimasi
seklinde geri alinmasi niyetidir, burada asil niyet avukatlardir.
Bilindigi gibi, cezaevlerinde emir-komuta ¢izgisinde Ust durumda
olan hicbir hakimin, savcinin aranmast diye bir durum zaten soz
konusu olmayacag! icin, burada asil hedef avukatlardir ve bu bize
Avukatlik Kanunuyla verilen kazanimlart geri alma olayidir. Buna
kars! durulabilecek en sert sekilde kars1 durulmalidir.

Arkadaslarm beyan ettiler, bu 8lim oruglariyla ilgili hususa
da bir cimleyle temas edeyim. Bizim igin aslolan insanlarin
yasamasidir ve insanlari yasatmak durumundayiz. Insanlarin
yagamasl igin ne lazimsa, elbette en dodru, en makul sekilde
tedbirleri almak konusunda bize disen bir yardim olursa onu da
yapmamiz gerekir diye duguntyorum.

lzleme kurullarinin olusumu konusunda gérilduglu zere
orada da bir standardin olmadidi gergce§i s6z konusudur.
Gercekten ¢ikan yasalar kadar, o yasalari uygulayacak kigilerin
kafa yapilarinin uygunlugu da ¢ok énemli. Samsun Bagkanimizin
anlattidi gibi, bazi yerlerde anlayiglt adalet komisyon bagkani ve
cumhuriyet bassavcilarinin oldugu yerlerde bu konuda bir sikint
yok. Sahsen bizim Ordu Merkez Adliyesinde de gerek Komisyon
Baskani, gerekse savciyla iligkilerimizde bir sikintimiz yok; ama
mesela, Unye Cumhuriyet Bagsavcimiz ve Unye gevresinde bu
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konularda sikintimiz oluyor. Ordu Cezaevinde higbir sikintiyla
kargilasmayan arkadaslarimizin, Unye Cezaevine giriste 6zellikle
bayan arkadaslarimizin elle aranmak istenmesi olaylarina bircok
defa rastladik ve sikayet de yaptirdik. Onun igin bu izleme
komiteleri olayinda standart yok, goriinen ger¢gek o. Standard!
yayginlastirmak igin yine Barolar Birliginin yapabilecegi katkilari
hep beraber distinip yapmamiz lazim diye dustniyorum.

Yargitay kararlarinin sirket eliyle pazarlanmasi olayini
dogru bulmuyorum. Bu, hukukun fticaretlesmesi, yarginin
ticarilesmesi gibi bir zihniyeti karsimiza ¢ikanyor. Devlet, zaten
normal bitge disi kanallardan, bircok kanaldan, ézellikle vakif
yoluyla bircok paralarn topluyor. Hep beraber duyuyoruz,
dinliyoruz; ntfus idarelerinin badisi, bu tir makbuz keserek
topladigi para, holdinglerin sermayelerini asmis. Zaten ayni
sekilde Adalet Bakanhgi da 6zellikle bu sabika kayitlar olayinda
"badis” adi altinda ¢ok buyUk bir meblagd topluyor. Yargitay da
herhalde bunlari kiskandi ki, "biz de bu yolla biz kazan¢ temin
edelim, pazar olarak da avukatlar hazir, 40 kisur bin avukat var,
mecburen bu isi yaparlar" diistncesi var herhalde. Bu dogru degil,
buna karsi ¢ikilmalidir diye dustnldyorum. Yarginin ticarilegsmesi
yolunu bir agarsak, bunun ©6nini alamayiz, yarin bu baska
sekillerde ve baska yollarla da karsimiza yeni ylkler g¢ikarabilir.
Dogru degildir, ona karst ¢ikilmahdir diye diginiyoruz.

Avukatlara yapilan saldinlar son derece artti ve endigemiz o
ki, 6nimuzdeki glinlerde daha da artacak. Cunkd Ulkenin artan
ekonomik  sartlarindaki  olumsuzluk, insanlarin  psikolojik
durumlarini da maalesef anormal derecede artinyor her gin,
bozuyor. O psikolojik bozukluk, insanlarin ruh yapisindaki
anormallesme, vyargl dlnyasinda ilk set olarak avukatlar
karsisinda buluyor. Tabii devletin diger birincil organlarina yargida
dokunamayanlar, ilk elde karsilaninda bizi goérdikleri igin
avukatlara karsi saldiny! seciyorlar. Tabii basinda bu igin sik sik
giindeme getiriimesi, avukatlarin kéti imajli  bigimde lanse
edilmeleri de bunu kolaylastiriyor. Onun icin buna kars! siddetle
kars! konulmali, karg! durulmalidir.

Yalniz burada bir aykiri gériis demeyeyim de, isi agicl bir
teklif sunmak istiyorum: Burada maalesef bizim mesledimizin
icinde sayitari ¢cok az da olsa, kétl érneklerin.de bu igte bazen
katkisi oldugu dusiincesindeyim. Onlara kargl da gerek mahalli
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barolar olarak, gerekse Birlik olarak i¢ mekanizmamizi giddetli ve
sert bir sekilde ¢alistrmali ve onlari bu meslek iginde tutmamaliyiz
diye diisiinlyorum. Baz) arkadaslarimizin maalesef -Gzellikle geng
arkadaslarimiz arasinda bunu Gzllerek daha fazla gbriyoruz-
kendilerini mUvekkil yerine koyarak, kendilerini davall veya davaci,
alacakl veya borglu yerine koyarak davranma gibi tedbirsizlikler ve
eksiklikler yaptiklarini goriiyoruz. Bunlara kargi da bizim kendi i¢
mekanizmalarimizi igletmemiz gereklidir ve bu tir aykir, meslek
onuruna yakismayan, avukatlidin. da toplum nezdinde klglk
duslrilistine sebep olan hareketleri de &nlememiz gerektigi
dusuncesindeyim. Buniara karsi kesinlikle misamaha edilmemeii,
yumusak davraniimamali diye daganiyorum.

Bir de daha &nceki konusmaci arkadaslarimiz da ifade etti,
olay gercekten kamuoyu destegini arkaya alma olayidir. Onun igin
Barolar Birliginin artik bir dlgide mali imkénlart da var; kamu
destegini, kamuoyu destedini alma noktasinda da artik birtakim
tesebbislere girmeliyiz diye dusunliyorum.

Tabii birgok sey soylenildi, yeni ydnetmelikler ¢ikti. Bununla
ilgili olarak styleyece§im su olacak: Standart sadlayalim, birlik
saglayalim, uygulamada birlik. Bakiyoruz, her baronun kendine
uygun bir uygulayis bicimi oluyor bazi noktalarda, bunlara Barolar
Birlii on ayak olarak bir standart sagiasin. Olabildidince birlikte,
musterek bir noktaya getirelim ve beraber yapalim.

Barolar bir kitle orgiitidur, dolayisiyla barolarin kitle érgatd
olarak sorumluluklari da vardir ve olmahdir da. Barolar Birligi
olarak elbette Tarkiye'de kamuoyunu yo&nlendirici, kamuoyunu
bilgilendirici ve kamuoyunu etkileyici konumumuzu
sadlamlagtirmaliyiz, daha etkili hale gelmeliyiz, daha duyarli hale
gelmeliyiz; ama bunu yaparken, dinya sartlarini, tlke sartlarin ve
Turkiye'nin cikarlanni, halkin ‘ve toplumun g¢ikarfarini distnerek
saghkh adimlar atmabyiz derim. Ama tekrar ifade ediyorum ki,
Barolar Birligi siradan bir meslek kurulusu olarak kalmamalr, etkin
bir toplum olma islevini de ayni zamanda yapmalidir. Onun igin
son zamanlarda gergekten takdirle kargiladigimiz, TuUrkiye'nin
bircok yerinde mahaili barolarin ve Barolar Birliginin énctliginde
yapilan toplantilarin giderek yayginlastirimasi gercekten yararli
olur diye duginldyorum.
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Dedigim gibi, sonradan konusmak zordur; ¢linkil ¢ok sey
zaten konusulmustur. Zaman da daraldl, fazla konusarak sizleri de
sikmak istemem. Saygilar sunuyor ve tesekkir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Sayin Karabulut, g¢ok tesekkdr
ediyoruz.

S6z sirasi Yozgat Barosu Bagkani Sayin Av. Mehmet
Aktan'da.

Sayin Aktan, buyurun.

Av. MEHMET AKTAN (Yozgat Barosu Bagkani)- Sayin
Birlik Baskamm, sayin &nceki Birlik bagkaniarim ve sayin
baskanlarim; hepinize saygilar sunuyorum.

Gundem maddeleriyle ilgili olarak, baz istisnalar diginda
genel bir konsensis olustu gibi. Bu konuda fazlaca bir gey
konusmaya gerek gérmiyorum, ancak iki noktaya deginmek
istiyorum.  Birincisi, illa cezaevlerine istenmeyen maddeler
sokulmasindan sgikayet¢i olunuyorsa, Sayin Antalya Barosu
Baskaninin teklif ettigi gibi, tutuklu ve hikdmltyle gorUstikten
sonra tutuklu ve hikUmllya arasinlar, illa da avukati aramayi
disinmesinler, bu sekilde bir dizenleme yapilsin diyorum. Eger
ariyorlarsa; ayrica avukati aramalari da yersiz, anlamsiz. Bu
dlzenlemeden vazge¢cmeleri gerekir.

Olum orucuyla ilgili olarak, kimsenin intihar hakki yoktur
diye distniyorum; yani insanin kendi yasama hakkina saldirarak
kendisinin hayatina son vermesi gibi bir hakkinin oldugunu
diiginmiyorum. Bu konudaki dizenlemeye bir itirazim yok.

Gundemdeki maddelerle ilgili olarak bunlan sbdyledikten
sonra, gundem digi olarak Avrupa Birligine girme adina’ su
glnlerde Anayasada bir dizi degisiklikler yapiliyor. Bundan
istifadeyle Anayasamizdaki temel hak ve hurriyetlere aykini
maddelerin degistiriimesi ve dizeltiimesi igin, Barolar Birligimizin
bir dizi ¢calismalar yapmasini teklif ediyorum. Bu konuda "temel
hak ve hiirriyetler ve anayasalar" konulu bagkanlar toplantis ya da
tartismaya agik nitelikte genis kapsamh bagka bir toplanti tertip
etmesini teklif ediyorum.

Tesekkir ediyorum. (Alkiglar)
OTURUM BASKANI- Sayin Aktan, gok tesekkir ediyoruz.
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Sayin Av. Abdullah Akgay, buyurun.

“Av. ABDULLAH AKCAY (Konya Barosu Bagkani)-
Barolar Birliginin degerli Bagkani ve Yénetim Kurulu Uyeleri, sevgili
bagkanlar; Konya Barosu adina hepinizi saygtyla selamliyorum.

Su ana kadar giindemdeki konuyla ilgili cok sey sdylendi,
fakat bunlarin pratikte hicbir faydasi olmadigim gériiyorum. GUnku
izleme komisyonlari su anda hukuki dayanaklari var ve bunlar
uygulanmaya konulmus. Burada biz bazi aksakliklar ifade
ediyoruz, ama geri déniisi olmayan seyler. Génal arzu ederdi ki,
bu izleme kurullariyia ilgili gahsma yapilirken ne sekilde bir tavir
alinacaginin, daha énceki dulzenlenecek bir toplantiyla bir tavir
belirlemesi seklinde olugmasiydi.

Ben, Konya olarak ozellkle bu gindem gelince,
komisyondan talep ettim, kurulusun bayram sonuna kaimasi
noktasinda bir ricada bulundum ve kabul edildi. Yani benim
buradaki niyetim suydu: Burada belirecek aksakliklari en azindan
g6z oniine alarak, buradaki itirazlan da degerlendirerek, bu
kurulun olusmasinda komisyona belli dayatmalarda bulunmak
icindi. Hosgoriyle kabul edildi, ama ¢odu yerlerde kuruldu; yani
artik bunun su anda yanlighdini tartigmamizin pratikte bize higbir
faydasi olmadigim gortyorum.

Tabii zaman dar, son konusmaciyiz, 6zellikle burada bir
duyuruyu da ifade etmek igin s6z aldim, giindem digi bir konu.
Microsoft Firmast, Turkiye'nin bir gok yerinde taramalar yapiyor ve
godu arkadaslann da gerek barolarda, gerekse avukat
yazihanelerinde kullanici lisanslarinin olmadigini biliyorum ve hem
biiylik para cezalari hem de cezai sorumluluklar var. Microsoftla
Konya Barosunun Biligim Komisyonu arasinda bir gérigme oldu.
Turkiye Barolar Birligi eger bu konuda mizahir olursa, bu kullanici
lisansinin alinmasinda ciddi bir grup indirimi yapilabilecedi ifade
edildi. Bununla ilgili bir hazirik ¢alismasini da Barolar Birligine
sunmak istiyorum.

Hepinize saygilar sun‘uyorum. (Alkislar)
OTURUM BASKANI- Sayin Akgay, tesekkir ediyoruz.

Son s&zU Balkesir Baro Baskani Saymn Av. Erbug
Delituna'ya veriyorum.
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Sayin Delituna, buyurun.

Av. ERBUG DELITUNA (Balikesir Barosu Bagkani)-
Sayin Birlik Bagkanim, énceki Birlik Baskani, saygideger Yonetim
Kurulu ve sayin baskanlar; Balikesir Barosu adina hepinizi
sayglyla selamhyorum.

En son konusmaci olmak veya birinci konusmaci olmak
bence glzel; ¢clnki bltun konusmalar dinlenildi, belirli bir noktaya
gelindi, bu bakimdan ben birka¢ noktaya deginecegim. Onlar da
sunlar. Balikesirde Cezaevlerini izleme Komisyonu kuruldu. Bu
kurul kurulmazdan evvel, Adalet Komisyonu "hangi avukat
istiyorsunuz?" diye Baroya sordu, biz bildirdik ve hatta istedigimiz
avukat arkadasi da kurul bagkani yapti. Su an lzleme Kurulu
galisiyor ve Balikesir'de Susurluk ve Kepsut Cezaevlerine gitfiler,
ziyaret ettiler; dnimiizdeki hafta da birkag cezaevini daha ziyaret
_ettikten sonra raporlarini verecekler. Ayrica o baskan olan avukat
arkadasimiz, raporun bir nushasini bize g&nderecek. Barolar
Birligi isterse, derhal bir niishasini génderebiliriz. Bu bakimdan,
Adalet Komisyonuyla Baro arasinda uyumlu bir ¢alisma devam
ediyor.

Yargitay kararlarinin vakif suretiyle avukatlara bildiriimesi,
dcret mukabilinde bu bilginin parayla satiimas.... "Seffaflik olacak”
diyoruz, bilginin en Ulcra kodselere kadar ulasmasi gerektigi
dusincesindeyiz, hepimiz bu sekilde;. ama bir dosyay! sormak 3
milyon lira, Yargitay vakfindan gelen yazida, bu gok pahali. Bir
Ucret olabilir; ama bunun sembolik miktarda olmasi lazim, Yargitay
kararlannm kendisi iletmesi lazim. Kanunlan bilmemek &zUr
olmadigina gdre, Yargitay bunu otomatikman meccanen yapmasi
gerekir; ama buyiik para almadan. Balikesir Barosu olarak bu
duruma karstyiz, ama sembolik bir Gcret alinabilir. Tatbikatta,
Avrupa'da bu Ucretsiz olarak gorllebiliyor, Turkiye'de niye
olmasin? Yargitay Bagkani Sami Selguk olduguna gére, bunun
Ucretsiz olmas! gerektigi gorislndeyiz. Sayin Sami Selguk, hem
doktora yapmig, docent ve doktriner bir izahatlan var,
konferanslari var o sekilde. Bu bakimdan bdyle bir gahsin Yargitay
Basgkani oldugunda, bunun tcretsiz olmasi gerektigi gérugindeyiz.

Avukat arkadaslara saldinlar devamli olarak bizleri
{zmekte. Bu uyum yasalar gikincaya kadar bu cgeklerde mal
beyan| taahhit ihlal davaiar malim, ortadan kalkti ve en ok
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bundan avukat arkadaslanimiz, bizler zarar gérdik, magdur olduk.
Uyum vyasalar bakalim nasil ¢ikacak, bilinmiyor; ama Adana
Barosu Bagkanimizin da belirttidi gibi, avukat arkadaslarimiza bir
sigorta glvencesi getiriimesi gerekir. Biz bunun igin Balikesir
Barosu olarak bir calisma yapacagiz, insallah &nimuzdeki
toplantida o ¢calisma hakkinda da sizlere bilgiler sunacagim.

Konugsmama son verirken, hepinize saygilar sunarnm.
(Alkislar)

OTURUM BASKANI'- Sayin Delituna, c¢ok tesekkr
ediyoruz.

_ Efendim, simdi benden s¢z isteyenrler bitti. Sayin Baskan
Av. Ozdemir Ozok'a son s0zu veriyoruz.

Buyurun.

Av. OZDEMIR OZOK- Degerli bir onceki dénem Birlik
Baskanimiz Sayin Eralp Ozgen, gergekten zor kosuliarda
¢agrimiza yanit verip buraya-gelen gok dederli baro baskanlarimiz
ve ¢ok degerli temsilcilerimiz; arkadaglarimizdan bir kismi, yemek
arasinda aldiklari meteoroloji haberleri sonucunda kar yagisi
oldugunu ileri strerek izin istediler. Toplantiy! bitiremedikleri igin,
bitin baskanlara saygi ve sevgilerini sunarak ayrildiar. Kendileri
sag olsunlar, katihmlarr ve destekleri igin tesekkiir ediyoruz.

Degerli bagkanlar, tim konugmacilarn dinledik. Ben ve
Yénetim Kurulu Uyesi arkadasglarim glindem maddelerinde hemen
hemen Y&netim Kurulunun diisindugu ve rahatsiz oldudu tim
konularda bir konsensls, bir birliktelik saglandidini gérduk.

Oncelikle bu genel dederlendirmeyi yaptiktan sonra, 6zelde
bazi sayin baro bagkanlarimizin Tirkiye Barolar Birliginin
galismalan konusundaki isteklerini ve Onerilerini de yamtlamaya
¢aligacagim. Degerli bagkanlarmiz kuskusuz éncelikle bu Ceza
Infaz Yasasindaki degisiklik ve Ceza Kanunundaki ilgili maddenin
degisiklidi, yine izleme komitelerindeki aksakliklar ve Yargitay'in
gergekten higbirimizin kabul edemeyecedi uygulamasini, Sayin
Istanbul Barosu Temsilcisi degerli arkadasimizin da belirttigi gibi,
bize de 1 ay kadar &nce bir avukat arkadas, o ilgili sirketin avukati -
oldugunu belirterek ve hatta biraz da "komisyon alirsiniz” filan gibi
bize ¢ok ters gelen bir éneriyle geldi. Biz kendisine béyle bir sey
sOyleyemeyecegdimizi, yetkimizin olmadigini, her ne kadar Tirkiye
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Barolar Birligi islevsel olarak barolarin hizmetlerini yapsa dahi, her
baronun &zglr, bagimsiz birer tuzel kisilik oldugunu ve onlarin
adina bizim baglayici bir karar almamizin mimkin olamayacagin
ifade ettik. Daha sonra ilerleyen slirecte hepiniz olaylari yagadiniz.

Sayin lzmir Barosu Bagkanimizin bu konudaki 4.12.2001
tarihli yazisi samyorum 5 ya da 6'sinda geldi. Ama 2 gln suren
toplantimiza gelen degerli baskanianmizin da goérdigl gibi, ¢ok
snemli bir uluslararas toplanti yaptik, onun hazirlidi igerisinde gok
detayil ve ayrintili inceleyemedik; ama Sayin Bakanimiz burada
gerekli agiklamayi yapti. '

Tabii avukatlara yapilan saldinlar konusunda ne kadar
konusulsa, ne kadar soylenilse, ne kadar elestirilse yine eksik kalir
diye disinlyoruz. Konugsmam sirasinda da belirttigim gibi, o aciy
hakikaten yliregimizde yasiyoruz. Bunu en gizel ifade eden
Edirne Barosu Baskanimiz, "onlar yaralaniyor, belki yagamlarini
kaybediyor; ama biz ylredimizde o aclyl en aci bir bigimde
tasiyoruz." Bunu nasil énleriz?

Sayin Birlik Genel Sekreterimiz ve Sayin Birlik
Saymanimizla birlikte Emniyet Genel MidlrinGg ve icigteri
Bakanini ziyaretimizde, onlarin da bu konularda ¢ok duyarl
olduklarini, genelge yayintadiklarini; ama her avukatin yanina da
bir polis dikemeyeceklerini, bu kadar polisin olamadigini, ama bu
konuda da ¢ok buyiik Gzintl duyduklarni” ifade ettiler. Bu arada
tabii olayin onun disinda bizi Gzen yonleri oldugunu, saldirganlarin
ciddi bir sekilde takip edilmediklerini, ozellikle Samsun'da
yasadigimiz olayin ¢ok korkung bir sey oldugunu; ¢inku kesinlikle
o gevrenin en zengin miteahhidi olan bu zat yine Cargamba'da
olusan gek-senet mafyasi, ulkiicUler kagirdilar, yani bunu herkes
biliyor. Sayin Bagkanimiz da bunu hem Emniyet Genel Mudurine
hem de valiye aktarmis olmasina karsin, elini kolunu sallayarak
yurtdisina kagirildi vatandas. Kagiran zati muhterem, bugin
Turkiye'nin en énemli seyahat firmalarindan birini calistiran,
gercekten mafya, gete tipinde bir insan.

Biz bunu sayin Emniyet Genel Midirine ve [gisleri
Bakani'na aktardik ve oradaki Emniyet Genel Mudirindn gok
duyarsiz kaldi§ini ve 6zellikle Garsamba'daki emniyet teskifatinin
bu konuya ¢cok destek oldugunu, tizerine gitmedigini ifade ettik ve
tzinttlerimizi, elestirilerimizi cok agir bir sekilde ifade ettik. Ondan
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sonra Samsun Emniyet Miudiri gérevden alindi, alindi ama; bu
nedenle mi alindi, yoksa hakikaten dogal bir tayin miydi
bilemiyoruz. Ama biz bu konuda kaygilarimizi, kugkulanmizi,
ozellikle emniyet middrlerinin bu olaylari ¢ok olagan olarak kabul
ettiklerini; halbuki, avukatiarin yarg: batinl{igi icerisinde Avukatlik
Yasasinin sagladigi olanaklarla tipki yargiglara ve savcilara
yapilan saldirilar gibi duyarli davraniimasi gerektigini ifade ettik.

Bu genel dederlendirmelerin sonunda, gergekten mevsimin
zor kosullar, avukatlar igin en sikigik ay olan aralik ayinin zor
kosullannda  buraya gelen degerli bagkanlanmiz  ve
temsilcilerimizden su konuda konsensis sagdlanildidini tespit ettik: -
"Gergekten bu uygulamalara karsi duralim”. Ama “ne yapalim"
konusunda somut bir éneri alamadik. Bu konu, Barolar Birligi
Yonetim  Kurulunun dederlendirmesine mi  birakihyor? Her
konugmaci bagkanimin  sonunda soyledigi "siddetle -tepki
gosterelim, reddedelim, kinayalim, karsi duralim" ifadelerinde
somut 8nerinin ne oldugunu hi¢ bir sayin bagkanimiz géstermedi
bize. Muhakkak olan bir sey var, (izerinde anlasilan bir sey var; bu
yasaya karsi durulacak. Peki, bu karsi durusun bigimi, sekli nasil
olacak? O konuda dogrusu yonetim olarak bir yéntem alamadik,
bir 6neri duymadik. Bunu biz, bu aciklamalar dodrulfusunda kendi
degerlendirmemiz i¢cinde degerlendirecegiz diye kabul ediyoruz.

Ama bitlin bunun diginda 74 baromuz var, 74 baromuzdan
33 baro baskanimiz, 3 tane baro temsilcimiz buraya katildi; yani
36 degerli temsilcimiz katildi, 38 katlim yok. Bu 36 baro
baskanimizin ve temsilcinin ismini gegerek bir kamuoyu
actklamasi yapalim, kaleme alalim. Bu konuda bugiin ge¢ gidecek
olan baro bagkanlarindan bir-iki tanesini, o kendi heyecanlarini ve
o iglerindeki dinamizmi de bize yansitacak arkadaglanmizdan 2-3
Kisiyi, ybnetimden de 2-3 arkadasi rica edelim ve buglnki
duydugumuz kaygilar, buginkli yasadiimiz sikintilan dile
getirecek cok etkin bir basin agiklamasi, bir kamuoyu agiklamasi
yapalm diye Oneriyorum. Bunu degderli bagkanlanm kabul
ederlerse, aramizdan bu konuda hakikaten ylrekli bir sekilde
¢alismis; yani burada konusanlarin higbirini ayiramiyorum, ¢iinkd
hepsi ayni duyarhli§i gosteriyor. Bu nedenle uygun goérilirse, vakit
kaybetmeden -saat su anda 15.10- salondan 3 arkadasimizi ve de
yonetimden 2 arkadasgimizi rica edelim, bu toplanan bilgiler
dogrultusunda sicad sicagina bir kamuoyu agiklamasi
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hazirlasinlar. Biz bunu pazartesi ya da sall ginil gerekirse basin
toplantisi yaparak ya da bitin ajanslara gegerek kamuoyuna
duyuralim.

Degerli bagkanlar; bu genel degerlendirmenin sonunda
sirasiyla ¢ok hizli bir bigcimde, degerli baskanlarimizin dzelde
getirdigi Onerileri ve gorugleri yanitlamaya caligacagim. Agri
Barosu Bagkanimiz Eyyip Duman’'dan baglayarak, tabii gok hakli
bir konuya degindi. Anayasa degisikligi sonucunda uyum
yasalarinin hala ¢ikartimadigl konusunda bir kaygisi var. Sayin
Adalet Bakaniyla gorustigimuzde aktardik, “0zelikie cekle ilgili bir
dizenlemenin hemen vyapildidini ve diderleri konusunda da
hazirhklarinin oldugunu” bildirdi.

Yalniz Sayin Agr Barosu Bagkanimiz Av. Eyyiip Duman'in
bir tespitine katitmiyorum. Ozellikle avukatlara yaptlan son saldiri
ve 8limle sonuglanan olaylarin temelinde, Sayin Adalet Bakanmnin
bir beyaninin gok etkili oldugunu sdyledi; bu ¢ok iddiali bir s6z diye
dislniyorum. GCidnkld kendisini birebir tanidigimiz, yiredinde
insan sevgisinin ¢ok yogun oldugu Sayin Adalet Bakaninin, hicbir
insana, hele hele avukatlara saldirlmasi konusunda dogrudan ya
da dolayli bir davranig igerisine girebilecegini sanmiyorum. Ama F
tipi cezaevlerindeki aciklamalart kugkusuz hukuk digi olabilir,
kuskusuz normali asabilir; ama béyle kasti asan bir davranig
icerisinde olabilecedi ¢ok iddiali bir laftir diye dastnlyorum. Ama
saygl duyuyorum, ona bir seyim yok; ama tabii ki bu bizim
kitaplarimiza gegiyor, bundan sonraki butin konusmalarimizt bir
metin haline getiriyoruz. Bu bakimdan iddiah bir (af diye
diguntyorum; ama saygr duyuyorum, o bir de@erlendirmedir,
katiyen elestiri anlaminda sdylemiyorum. :

Degerli Agri Barosu Baskani Av. Eyylp Duman'in tabii 11
Eylul saldinsi konusunda da bir agiklamasi vardi. Yani 11
Eylul'den sonra Amerika'nin bu ceberrut tavri, terori ve guivenligi
bahane ederek, hem ulusal bazda hem de uluslararas:i bazda
aklinin ucundakileri hemen uygulamaya koyarak masum insanlara
saldirdigint ifade etti. Ben bu konuda hichir sey sdylemek
istemiyorum. Su bakimdan: Bu konuda hem basin agiklamasi
yaptik; yani Tuarkiye'nin Iran'la Irak'a saldirma gibi bir Amerika
gudiminde olacak bir sey olmadigmni, bunun bir ¢ilginlik oldugunu
basin agiklamamizda ifade ettik.
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: Sayin Mugla Barosu Bagkanimiza tesekkdr ediyorum, 7-8
Araliktaki etkinligimizi 2 gun gelip izledi. Sayin Amasya Barosu
Baskanimiza da tesekkir ediyorum, o da gelip 2 gin izledi ve
diger katilanlari, tek tek saymak istemiyorum. Gergekten bu konu,
enikonu ¢ok ciddi bir sekilde "Insan Haklari ve Guvenlik" bashigiyla
2 gun, hem Tirkiye'den ¢ok saygin uluslararasi uzmanlar, hem
disaridan gelen uluslararasi uzmanlar ve anayasacilar tarafindan
Amerika'nin davraniglaninin ne kadar yanhsg oldugunu ve mutlaka
insan haklanyla terérle micadelenin bir denge igerisinde
goturdlmesini; higbir bigimde Srselenmeyecek, Stelenmeyecek ve
inkar edilmeyecek insan haklarinin her zaman ve her kosulda,
savas halinde dahi dikkate alinmasi konusunda bir ortak noktada
anlasildi. O nedenle degerli bagkanim oraya gelseydi, Turkiye
Barolar Birliginin bu konuda ne kadar hakh ve duyarli bir davranig
icinde oldudunu tespit edebilirdi.

Sayin Adana Barosu Bagkanimiz Necati Erdem de ayni
sekilde 3 oneri kargisinda ciddi tepki gostermemiz gerektigini,
szellikle izieme komisyonlariyla ilgili uygulamada Adana'da gok
buyik sorun yasamadigini; ama birgok yerde yasandigini ifade
etti. Zaten avukatlara yapilan saldinlar konusunda birebir yagadik
ve o konuda biz de elimizden geldidi kadar Barolar Birligi olarak
gerekli destedi verdik kendilerine.

% Degerli bagkanlarim, izleme komisyoniari uygulamasinda,
drnedin bir Canakkale uygulamasi var; Gapakkale uygulamasinda,
Adalet Komisyonu Baskani Sayin Baro Bagkanimizi gagirarak
"nasil yapacadiz, -ne . yapacagiz' diye Oonerip ondan aldigi
goruslerle bir yapiy: kuruyor. Samsun Barosu Bagkani, yine bugin
huzurlarinizda ifade etti. Gergekten aramizda higbirimizden farki
olmayan bir bassavc: var, hakikaten bunu ifade etmek
mecburiyetindeyim. Yeni bir Adalet Komisyonu Bagkanimiz var;
biz 2 gin orada kaldik, 2 giin sanki baroda kayitli bir avukat
arkadasimiz gibi bizimle beraber sicak bir iligki kurdu. Demek ki,
yasalar cok 6nemli, yasalar mutlaka birtakim kurallari koyuyor;
ama yasalardan ¢ok kafalarin dedismesi, insanlarin o yasalari
insanca ve uygarca yorumiamasi gereklidir diye dgtntyorum.

Canakkale'deki uygulama ornek bir uygulamadir; glnku
Baro Bagkanina "litfen, bu kurulda segilecek butdn isimleri siz
saptayin" diye, Adalet Komisyonu Bagkani bdyle bir yaklagimda
bulunmus. Ama bunun yani sira Manisa'da oldugu gibi akil
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almayacak, yani "kérin degnegini gdziine sokuyor" mantidiyla
inadina tutuyor, iskenceci polislerin avukatini atiyor; bu-akil ahr bir
sey degil. Nitekim biz bunu Sayin Adalet Bakanimizia
gorustigimuizde de ifade ettik.

izmir Barosu Bakanimiz Sayin Noyan Ozkan, o da izleme
komisyonlarindaki uygulamadan ve eski bir savcinin atandigini
bize yazili olarak da bildirdi ve baronun bu konuda hicbir bigcimde
dikkate alinmadigini sdyledi. Bu uygulamayi kabul etmek mimkin
dedil tabii.

Cezaevleriyle ilgili olan yasada zaten istanbul; izmir, Ankara
ve Antalya Barolari ¢ok duyarll davrandilar. Bu konudaki
girisimlerinden dolayl, basin agiklamalarindan dolayr onlari
kutluyoruz. Yalniz orada degerli Bagkanim Sayin Noyan, “bir dava
acildigini, Turkiye Buylk Millet Meclisinden yetki alan ve oraya
asker gbnderme konusunda 6zellikle Genelkurmaya bu yetkinin
devredilmesi konusunda 4 baromuzun bir dava agtiklarin’” séyledi.
Ben bireysel olarak sdyliyorum, Yénetim Kurulu {yesi
arkadaglarimin ne digindudund bilemiyorum; ama keske bunu
bizimle daha &nce konussalardi, yani birlikte bir tavir
olustursaydik. Barolarin ve Barolar Birliginin agtigi davalarin ¢ok
iyi bir hukuki dayanaginin olmasi, ¢ok iyi bir zemininin olmast ve
Barolar Birligi ve barolar dava acgiyorsa; yani ¢ok iddiah
konusmuyorum, ama onun kazanilmasi gerekir diye distntyorum.
O nedenle bu tirll girisimlerinden dolayl kendilerini kutluyorum,
ama midahil olup olmama konusunda dogrusu tereddit
geciriyorum; ama Yoénetim Kurulu Uyesi arkadaglar bu konuda
karar verirlerse, ben Baskan olarak uygularim.

Amerika'nin hem lrak konusundaki yaklasimi hem de
uluslararasi platformda g¢ok ceberrut davranigi konusunda Sayin
Noyan Ozkan da duyarlilik gosterdi. Ama isterdim ki, Sayin
‘Baskanim da 2 gin -demin soyledigim seyi tekrar etmek
istemiyorum- 7-8'inde yaptigimiz insan haklarinin ne kadar énemli
olduju gosteren bu toplantya Turkiye Barolar Biriginin
dizenledigi bu organizasyona gelsin. Ozir dilerim efendim, yani

neden gelmedidiniz anlaminda séylemiyorum.

Sevgili baskanlarim, katilan ya da katiimayan baskanlarina |
bir sitem olsun diye sdylemiyorum; ama soyle bir iddia var:
Deniliyor ki, Amerika bu konuda son derece saldirgan. Inanin,
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sizin duydugunuz kaygilarin hepsini ben ve Y&netim Kurulu
arkadasianm da duydu. Nitekim bu nedenle uluslararasi bir
toplanti yaparak, insan haklar ve givenlik konularini tartigtik.
Takip eden insanlar gordiler, terér ve insan haklarinin nasi bir
arada kaynasabilecegini, ter6ru énlemek igin saglanan gavenligin
insan haklarini yok saymadan, insan haklarini herhangi bir sekilde
ihlal etmeden nasil yapilabilecegini gergekten gok glizel tartistilar.
Bunu kitapgik haline getirecediz ve butin bagkanlanmiza
yollayacagiz, o toplantinin agis konugmalarini da size
yollayacagdim. Bu konudaki kaygilariniza katiiyoruz, hicbir bigimde
Turkiye Barolar Birligi bir oldu bittiye "evet" demez. Ama hem Ulke
stratejisi anlamindan, hem ulke butunlaga bakimindan da Turkiye
Barolar Birligi her zaman Ulkenin birligi, butinlagd, istiklali,
gelecedi, menfaati, yaran konusunda da galismadan, bilgi sahibi
olmadan bir beyanda bulunmamaya 6zen gdsterir.

Bu konuda kuskusuz farkli sey soylemiyorum, ayni seyi
tekrar ediyoruz. Bu konuda dis politika, uluslararast konularda
~ beyanda bulunmak, kendi adima soyliyorum, gok ciddi ve 6nemli
bir konu. Her konuda, hukukta soyleyebiliriz, bagka konularda
séyleyebiliriz; ama dis iligkilerle Turkiyenin uluslararasi iligkileri
boyutunda Tirkiye Barolar Birliginin bir sey sdyleyebilmesi igin ¢ok
uzman kisilerden goris almast lazim.

Degerli bagkanlarim, nitekim bu konu glindeme geldigi igin
aciklamak durumunda kaldim. Turkiye Barolar Birligi bu konuda bir
strateji tayin etmek igin ve degerli Yonetim Kurulu Uyesi
arkadaslarimiza da bilgi vermek igin "ne yapabiliriz'i dugtndik ve
gecmis dénem baro baskanlarimiz, Birlik bagkanlarimiz, Eralp
Ozgen, Onder Sav, Afilla Sav, Teoman Evren, yine profesor
unvanli gecmis doénem Ankara Barosu Bagkanimiz Erzan
Erzurumiuoglu, Ayhan Erol ve Yénetim Kurulundan ben, Sayin
Genel Sekreterimiz ve saymanimiz, uluslararasi konularda uzman
ve Biyiikelci Gindiz Aktan'dan 1,5 saatlik bir brifing aldik.
Turkiye-lran iligkileri, Turkiye-Kibris iligkileri, "Turkiye, Amerika'nin
bu son saldindan, 11 Eylil 2001 saldinsindan sonra ne yapabilir"
konusunu 1,5 saatlik bir zaman dilimi igerisinde Sayin Glndiz
Aktan bize dzetledi. Bu bilgilerden ¢ikan, bu agiklamadan ¢ikan,
Turkiye Barolar Birliginin Kibns konusunda, Irak saldirisi veya
bugiinlerde hep dilde dolasiian Amerika'nin Irak'a miidahalesi ve
Tdrkiye'nin bu konudaki tavr konusunda sayin bagkanlarimizin da
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gorisunl alarak, yillardir Turkiye Barolar Birliginin sorumlulugunu
tasityan degerli bagkanlarimizin da katkilariyla bizi aydinlatan
Sayin Buylkelginin gérisleri dogrultusunda, TUrkiye Barolar Birligi
pek yakinda Kibris'la ilgili ve séyledigim konularla ilgili agiklama
yapacaktir,

Yine bu konularda, Tirkiye Barolar Birligi insan Haklari
Merkezinin basina getirdigimiz Sayin ibrahim Kaboglu'ndan, Sayin
Anil Cegen'den, Sayin inal Batu'dan ve emekli biyikelcilerden
Sayin Cevat Kani Uner'den yazili bilgiler aliyoruz.

Edirne Barosu Bagkanimiz Rifat Culha da dider baro
baskanlarimiz gibi sdyledi, onu tekrar etmiyorum. Yalniz bizden
farkh bir talebi var; Ceza Muhakemeleri Usulll Yasasiyla ilgili,
dzellikle capraz sorgulama konusunda Hollanda'da dahi birtakim
yenilikler yapildidini, artik Tdrkiye'de de bunlarnn gindemde
tartisiimast gerektigini ve Ceza Muhakemeleri Usull Yasasi
konusunda Turkiye Barolar Birligi'ninde bir gcalisma yapmasini
soyledi saniyorum.

Degerli bagkanlanim; bu konuda, Sayin Genel Sekreterimiz
Sahin Mengu'nln girisimleriyle Avrupa Birligi Tlrkiye Temsilcisi
Sayin Karen Fogg, Sayin Hikmet Cetin ve ben bir 6gle yemedi
yedik. Bu yemekte 2,5-3 saat, Tilrkiye Barolar Birliginin Avrupa
Birligiyle ve Avrupa Topluluguyla iligkileri konusunda Sayin Karen
Fogg'dan gérusler aldik ve buglne kadarki bakigimizi ortaya
koyduk. Kendisinin sonunda bizden bir ricasi oldu; “Turkiye
Barolar Birliginin 6zellikle Ceza Muhakemeleri Usulit Yasas! ve
Anayasayla ilgili ¢ok ciddi bir taslak hazirlamasinin, hem Avrupa
Birliginin buglinkl gelisimi bakimindan hem de Tirkiye Barolar
Birligi-Avrupa Birligi iliskileri bakimindan ¢ok saglhkli olacagini”
soyledi. :

Bu arada Ceza Muhakemeleri Usullyle ilgili "size, Avrupa
Birligi olarak diledidiniz maddi destedi verecegiz; yeter ki sivil
toplum 6rgitd, tarafsiz bir kurulus olarak, saghkli, insan haklarina
uygun, savunmayi One c¢ikaran ve o&zellikle ¢ifte standart
uygulamasi getiren DGM ve agir ceza uygulamalari, ¢ifte usull
ortadan kaldiran bir Ceza Muhakemeleri-Usull taslag) hazirlayin.”
Biz ozellikle sunu sdyledik: "Tirkiye Barolar Birligi bu tir bir
calismay! yaparsa -Sayin Genel Sekreterimiz burada, kendisi
cevirdi ve de Sayin Hikmet Cetin vardi- Turkiye Barolar Birligi
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higbir bicimde Avrupa Birligiyle yaptig! birlikteliklerde parayla ilgili
bir girisimle yapmiyor." Hanimefendi, "su kadar Euro veririz" filan
dedi. Herhalde birgok kurulus bu tir Euro ile yapilan islerde daha
sicak davraniyor. "Turkiye Barolar Birligi, buginkid bulundugu
ekonomik durumda bunu yapabilecek gligtedir, ama siz bu konuda
baska birtakim galismalar yaparsiniz, o parayl harcarsiniz, o ayri
bir sey. Ama séyledidiniz dneriyi yerine getirecegiz."

Sayin Eralp Ozgen, bir dénem énceki Birlik Baskanimiza
rica ettik, bu konuda bultin Cdniversitelerdeki Ceza Usull
hocalarinin isimlerini tek tek aldik. Onlardan olugsacak bu ekiple,
Sayin Rifat Culha'nin soéyledigi ve Adalet Bakaninin bugin
Uzerinde ¢alistigi Usul Yasasi da dikkate alinarak, degerli avukat
arkadaglarimizin ve bagkanlarimizin bize suirekli ilettigi gorisleri
de katarak, dzellikle su marangoz hatasi da dahil olmak lzere -
hani 'onlar igeri giriyor, biz disarida kaliyoruz'- bunlarin hepsini
ortadan kaldiracak bir Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi
galismamiz var, onu ifade etmek istiyorum.

Eskisehir Barosu Baskanimiz da tim ortak tavra katildigint
ifade etti. Yalniz orada benim de simdi bilgi sahibi oldugum bir
konuyu giindeme getirdi. Ozellikie pulla ilgili getirdigi 6neriden ve
sikayetten su anda bilgi sahibi oldum, hatta sayin sayman
arkadagima sordum; yani "nasil ddendi” filan dedim, sayman Uye
beni tatmin etti, belki aynintili bilgi isterseniz size de verecek.
Cunkid Telekom gibi birtakim blyilk kuruluglara, avukat da gelirse,
"yok, sen su barodan geliyorsun, sana vermeyiz" demeden pul
veriyormusuz. Nitekim, Eskisehir'de de bir arkadagimiz gelmis, pul
istemis ve verilmis.

SALONDAN- Baroya gonderildi.

OZDEMIR OZOK- Vallahi, o konuda sayman Uyenin
agiklamasini alinz, ben de siz sdylediginiz zaman fikir sahibi
oldum. Yanhs bir uygulamadir, yanlig uygulamadan her zaman
dénebiliriz; ama sizin séylediginiz bilgileri ben de burada duydum.

Mugla Barosu Baskarnimiz da bu saldirilar ve diger yasayla
ilgili konularla ilgili- olarak ayni seyleri sdyledi, Yargitay'in
uygulamasina da kargt durdu. Yalniz bu adli mizaheretle ilgili
olarak onun da birtakim kaygiari var. Sayin Noyan Ozkan,
Ozellikle telefon ederek "adli muzaheretten, biz bir yer tutacagiz,
bir biro agacagiz, bunlari nasil kargiiayacadiz" diye sormustu
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bana. 1.8 trilyon, yani 1 trilyon 800 milyar paramiz var, bu parayi
bitiin barolara bu hizmetin geredi i¢in yoliayacagiz. Tabii o ylzde
30, yizde 25, Adli Muzaheret Ydnetmeliginde neden Barolar
Birligine kaliyor? Inanin, kendi adima sdyliyorum; o
komisyonlardaki yonetmelik taslagi geldi. "Yonetimden de bir fon
olusturulsun, hepsini dagitmayalim” yani o paranin Barolar
Birliginin kullanacad! bir kaynak olarak duslntlmedigini ifade
ediyor. Sikisan yerlere yetmedigi zaman, o fondan zorunlu
gonderelim diye dugtinulmusg bir ¢dzim.

Degerli bagkanlar, yonetmeliklerle ilgili olarak zaman zaman
ciddi kaygilar var; 6zellikle bunu Istanbul Barosu Temsilcisi
arkadasimiz da ifade etti. Yeterince tartigiimadigi inancindayiz,
dogrudur, yani bize gore yeterince tartisildigi kanisindayiz; ama
yeterince tartigmanin &lglisl nedir bilemiyorum. Yani o anlamda
yeterince tartigiimadi§s kanisindalar ise dogrudur, yeterince
tartigiimamis olabilir; ama sunu surada hep beraber birlikte ifade
edelim: Bu yénetmelikler degistiriiemeyecek, dokunulmayacak bir
Anayasa hiikmi filan degil. Uygulamada yasanan her tdrld
“aksakligi birlikte tespit ederiz, birlikte dizeltiriz, yasada hikam var;
Tirkiye Barolar Birligi degistirir, Adalet Bakanligina génderir,
Adalet Bakanhg bu konuda israr ederse, biz bu konudaki eski
kararimizda srar ettigimiz takdirde kesinlesir. Dolayistyla higbir
sey kesin degil, yagsayalim, gérelim.

Tabii bunlari sdylerken kati suretle ¢ok yogun isin, Avukatiik
Yasasindaki degisiklik  nedeniyle  elimizin ayagimizin
baglandiginin, bu konuda ¢ok calistgimiz gibi ¢ok hafif
mazeretlerin arkasina siginmak istemiyorum, sureti katiyede. Bize
Barolar Birligi Genel Kurulu bir gérev verdi, biz de isteyerek talip
olduk. Hi¢ sikayet etmeden ve glcumiz yettigince, degerli
baskanlarimizin ve avukatlanmizin, de@erli meslektaglanmizin
daha saglikli, daha rahat, daha iyi ortamlarda, daha saygin
ortamlarda avukatlik yapabilecedi bir yapiryr Kkurabilmenin
dusiincesi ve ¢abasi igerisindeyiz.

Av. Eyyip Sabri Cepik arkadasimiz da o¢zellkle Ceza
Muhakemeleri Usulii Yasastnin Uzerinde durarak vurguladi
temeldeki celigkinin, avukatlarin higbir bigimde yarginin o Ug
sacayadl gibi bir ayak olmadigindan kaynaklandigini ve butin
" sikayetlerin  ona odaklandigini, o ¢ozilirse ancak buniarin .
ustesinden gelinebilecegini séyledi.
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Afyon Baro Baskanimiz, kendi milletvekillerine bu konuda
gerekli uyariyi yapacaklarini ve bu konuda calisacaklarint sdyledi;
tesekkir ediyoruz. Degerli Baskanimizin, asgari Ucret tarifesiyle
ilgili bir kaygilan var, onu da hemen ifade etmek istiyorum. Eger bir
sirket, avukat tutmuyorsa, hukuk musaviri tutmuyorsa, yasanin
6ngordligi bigcimde bir avukat istihdam etmiyorsa, bunun cezasi
asgari Ucret. Asgari Ucreti verir, ama avukat tutmayabilir; yani her
zaman kanuna kars! hile yapilabilir, bu bir yasadir. Bir sorumluluk
duygusu tagiyan yurttasin gbérevi, yasaya uygun davranmaktir.
Yasaya uygun davranmayan vardir, olacaktir; ama o bizim
konumuz dedgildir, o bizim ilgi alanimiz dedildir. Kaldt ki, ben bir
insanin bir taraftan hukuki yardim alarak 300 milyon lira verirken,
bir taraftan hi¢ hukuki yardm almadan her ay 180 milyon lira
havaya atmastni ¢ok akilli bir tercih de kabul edemiyorum.

Sayin Bagkanim yine "muvazaa" dedi; yani bir sirket, bir
arkadasima 100 milyon veriyor 300 milyonluk sézlesme yapiyorsa,
o da avukat arkadasimizin, yani ona bir sey séylemiyorum, onun
da anlayisim o avukat arkadasima birakiyorum. Bu neden Adalet
Komisyonunda tartisilirken, "eger bu sirketler zorunlu ' avukat
tutmazlarsa, verilecek ceza barolara ve Barolar Birligine kaynak
olarak aktarilsin" denildiginde, dzellikle MHP, Refah ve Dogru Yol
Partisi temsilcileri, degerli milletvekilleri, parlamenterler "siz,
Turkiye'de Hukimet icinde, devlet icinde devlet yaratiyorsunuz.
Turkiye Barolar Birlidi ve barclar zaten buglin yokluklar igerisinde
zapt edilemeyen kuruluglar; yani bu kadar paray verirseniz, bunlar
hic zapt edilemez" denildi. Son dakikada asgari Ucret, Amme
Alacaklari Tahsili Hakkindaki Kanuna gore o tarafa devrildi. Tabii
bu Avukathik Yasasinda hangi seriivenlerden, hangi sirecglerden,
 nasil kosullardan gectigini hepiniz biliyorsunuz, ¢ok mikemmel
oldugunu da iddia etmek mimkOn degildir.

. Degerli arkadaslar; ortak birkag baro bagkanimiz ve
Istanbul Barosu Temsilcisi arkadasimizin DGM'yle ilgili olarak
Sayin Cumhurbagkaninin acgiklamasi, bu konudaki bizim
agiklamamiz konusuna deginmek istiyorum.

Degerli bagkanlanm, degerli baro temsilcileri; Turkiye
Barolar Birligi, iki tirl kamuoyu agiklamasi yapiyor ve bunlardan
bir tanesi Barolar Birligi Baskani imzasiyla dogrudan benim kendi
gorlsumua yansitiyor. Bu benim kendi gorlisimun lehte ve aleyhte
bitin elegtirileri bana aittir, bu konuda benimle ayni gérisi
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paylasan arkadaslarim tesekkir eder, paylasmayan arkadaslarim
da elestirir,~onun artisi ve eksisi benim haneme yazilir. Ama
"Turkiye Barolar Birli§i Yonetim Kurulu" ya da "Tirkiye Barolar
Birligi" diye bir kamuoyu aciklamasi size gelmigse, o kamuoyu
aciklamasi dogrudan dogruya bu- 10 arkadasimin ve benim
katiimimla ortak bir aciklamadir, o vakit Turkiye Barclar Birliginin
bir politikasidir bu. Ama bu son Devlet Glvenlik Mahkemelerinin,
Tark Ceza Yasasinin 313 ve 314. Maddesinde ctrlim islemek igin
¢ete kurmak suglarinin DGM'den alinip adir ceza mahkemelerine
génderilmesi konusundaki kamuoyu agiklamasi, basin agiklamasi
dogrudan dogruya benim gortsim, bu konudaki bitin elestirilerin
hedefi benim. Bu konuda benimle birlikte bu dustnceyi
paylasanlarin arti puanlart da benim, eksi puanlari da benim.

Benim oradaki sdylemek istedigim sey suydu: kamuoyu
aclklamamda &zellikle “eder siz bir is yapiyorsaniz, DGM'eri
timden kaldirin; yani siz, isleyen bir mekanizma, dogru, teknik
olarak..." Hatta sayin hocamla &zellkle bu suclara bakan
cezacllarla, hangi suglara bakan; risvet, irtikap, ihtilas, yani
devletin aleyhine islenen suglara bakan dairenin emekli Yargitay
Uyeleri ve su anda gorev vyapan Yargitay Uyeleriyle
konustugumuzda, "bu 313 ve 314'Un mutlak suretle Yargitay
kararlart dogrultusunda DGM'den alinip adir cezalara verilmesi
uygundur, Hikimetin bu tasarrufu yerindedir" gibi gérusier
belirttiler.

Onlarin sdyledikleri sey su: 313 gete suglari, gete suglanyla
birlesen "murtabit” dedikleri beraber hareket edilen birisi agir
cezallk rigvet, irtikap, ihtilas, ama vatandas, o sugtan dolayi agr
cezada yargilanacak; ama ¢ete kurmak, ¢eteyi olusturdugu ve
. geteye yatakiik yapti§i igin 313 ve 314'ten DGM'de yargilanacak.
"Boyle bir ikilem olamaz" deniliyor; bu bir hukuk mantigr. Teknik
konuda ben cezaci dedilim, belki bu dogrudur; ama, yolsuzluk,
hangi tas! kaldinrsaniz kaldirin, bakanindan en sagda burokratina
kadar hirsizlik; Tlrkiye ayaga kalkmis... Gegen gin Show TV'de
alenen, ufacik bir organizasyonla Bayindirhk Bakanhiginin en st
diizey insanlarinin yaptiklarin gérdiniz. Kokmus, ¢urimus artik
bu toplum. Toplum bu haldeyken, biitin kamuoyu "DGM'ler sunu
yapiyor, bunu yapiyor" filan diye odaklanmig, siz aliyorsunuz
iktidar olarak ve biraz 6nce Sayin Eyylp beyin ve birgok
arkadasimin sodyledigi gibi, Anayasada degisiklik yapmigsiniz,
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uyum yasalarini getirmemigsiniz. insan haklari, Avrupa Insan
Haklari Mahkemesinden dolayr sorumiulugunuz var;, g
hukukunuzu ona uyduracaksiniz, Kopenhag kriterleri bekliyor. -
Bunlarin hepsi dururken, siz alelacele 313 ve 314'G alin, agir
cezaya verin; bunun iyi niyetli bir davranig olmas) mimkin degil.

Benim, Ozdemir Ozok olarak soylemek istedigim sey su:
Belki teknik olarak 313'Un ve 314'On degismesi olabilir;, ama
burada onu alip bu tarafa koymak dogrudan dogruya birtakim etkin
ve birtakim gergekten magdur olan insanlar agir cezaya getirmek.
Burada benim yaptigm kamuoyu agiklamasinda agr cezada
yargilamanin daha uygun olmadi§!, adir cezada insanlarin beraat
ettigi ya da agir cezalari tanimadi§imiz, DGM'nin gok daha iyi bir
mahkeme oldugu filan gibi bir sey algilandiysa, bu kesinlikle zinhar
béyle bir sey séylememigtir. DGM'ler kuruldudu giinden beri dogal
yargic ilkesine aykirt bir kurufustur, hi¢bir bigimde yaninda degiliz,
bir Ulkede iki tane wusul uygulanmaz, DGM'ler mutlaka
kaldiriimahdir; o mantikla ifade ettim. Nitekim bu konuda Y&énetim
Kurulu Gyesi arkadaslarimizdan da elegtiriler geldi.

Antalya Barosu Baskamimiz degerli Girkut Acar
arkadagimizin  bltin  soylediklerine  katihyoruz.  Samsun
Barosundan degerli Baskanimiz, Ordu Barosundan degerli
Bagkanimiz, Yozgat Barosundan degerli Bagkanimiz, Konya
Barosundan degerli Baskanlarimiz ve Balikesir Baro Bagkanimiz
da o 3 yasaya kargl ve Yargitay'in uygulamasina kargi ayni
duyarlihd gosteriyorlar, biz de ayni seyleri paylagiyoruz. Ama
dedigim gibi, ¢ozim konusunda somut &nerilerle gikayet, karg
durug, somut oneri; dederli baskanlarimdan, somut, yapilabilecek,
bizi yénlendirecek, bizim durugumuzu tayin edecek Gneriler de
vermesini diliyorum.

Gergekten bu zor kosullarda, bu zor mevsim kosullarinda ve
mesledimiz geredi aralik ayinin avukatlar icin ne kadar zor
oldugunu bilerek bu zor kosullan dikkate alp bize katkida
bulundugunuz i¢in, cok degerli 6nerileriniz ve gérisleriniz igin, bizi
yonlendirdiginiz igin hepinize teker teker tesekkulrlerimi sunuyor,
en derin saygilarimi iletiyorum.

Beni dinledidiniz igin tesekkir ediyorum, sag olun. (Alkislar)
OTURUM BASKANI- Sayin Bagkan, tegekkur ediyoruz.
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. Sayin Saymanimiz herhalde ufak bir agiklama yapacak.
Sayin Erkin Kaya, buyurun.

ERKIN KAYA- Saygideger bagkanlarim; ben, size genel
bilgiler arz etmek |st|yorum bir-iki elestiri hususunda da bilgi
vermek istiyorum.

Vekalet pullanyla ilgili olarak Sayin Bagkanimin bildirdigi
gibi, 1.6 trilyon civarinda, yani (st mertebesinde su anda bankada
vadeli paramiz bulunmaktadir. Bu pulda biriken hesaplarnn,
yaptigimiz planlamaya gore 1 ay igerisinde kredi olarak
stajyerlerimize verebilecegdimizi Umit ediyorum. Bununla ilgili olarak
Ziraat Bankasi, Vakiflar Bankasi ve Halk Bankasiyla gerekli
girisimlerde bulunulmus, Ziraat Bankasi ve Vakiflar Bankasinin
uygun kogullar ileri siirmemesi tzerine Halk Bankasiyla biraz daha
yaklasmig durumdayiz.

Bu sdzlesme ve protokol imzalandi§: takdirde, pullarin
dagitimi dahil olmak Uzere kredilerinin veriligini de bu banka
vasitasiyla yapabilece§imizi Umit ediyorum. Bu dagitimda her
stajyer arkadagimiza bir ATM karti tahsis edecegiz, her ayin
muayyen guntnde gidip bu parasini direkt olarak bankadan
alacak. Bu sistem ve muhasebe kayitlarini Barolar Birligi olarak su
anda hazirhyoruz. Benim hedefim yilbasiydi; ¢unkd Barolar
Birliginin miladini 01. 01. 2002 olarak hep soéyliyordum
arkadaglara, onu hedefliyordum, insallah o tarihe kadar bunu
gerceklestirecegiz.

Burada en dnemli konulardan bir tanesi avukatlik ortaklid
ve adli yardimla ilgili. Avukatlik ortakh@iyla ilgili sicil defterini
herhalde g6rmulssintzdir, bunu hazirlattik. Yalniz burada énemii
olan bir husus daha var; ana tip s6zlesmenin hazirlanmasi. Bu
sbzlegsme iki tUrll, bir de yabanci ortaklar igin olan tip sdézlegsme
var, bunlarin genel taslagi hazirlandi, tahmin ediyorum bu hafta
sonu itibariyle son seklini alip bastirilmis haliyle tim barolarimiza
bunlar génderilecek. Yani avukatik ortakiidiyla ilgili olarak hem
sicil defteri, hem ana tip sozlesmeler génderiimek suretiyle bu
konuda herhangi bir sorunumuz kalmayacagi inancindayim.

Adli yardimia ilgili ydnetmelikle ilgili hazirliklarin tamami
bitmis durumdadir. Biraz 6nce yine gérdigdinlz gibi, adli yardim
esas defteri hazirlandi. Bunun yaminda mali misavir
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arkadaslanmizla beraber adli mizaheretie ilgili tim gelir ve gider
kalemlerini iceren 6zel bir igletme defteri hazirladik, onlan da
bastirdik, barolarimiza onlardan da birer tane gdnderecegiz.
Bunun yaninda ydnetmelik geregi basvuru dilekgesi, adli yardim
birolarinin bu hususta goérisme tutanaklan, taahhiitname gibi adli
yardimla ilgili tum bilgi, belge; yani yonetmelikte gereken tum
bilgiler hazirlanmig durumdadir. Istiyorum ki, hepsini barolara
génderelim; yani boyle parti parti géndermeyelim dlslncesiyle
bunlari séyliyorum. Bunlarin hepsini kuvvetle muhtemel bu hafta
sonu, yani énimizdeki hafta sonu itibariyle géndermis olacagimizi
{mit ediyorum.

Bir de Sayin Baskan arz etti, bu adli mizaheretle ilgili 1
trilyon paramiz var su anda; ¢unki birtakim esaslar yapmak
zorundaydik, ayin 23'0 veyahut da 25'inde vadesi bitiyor. Onu su
agidan sey yaptik: Daha gelecek paramiz vardi, onu da garanti
altina alabilmek icin, yani ne kadar para gelecegini bilmedigimiz
icin bu yiIl yapilan harcama itibariyle ona gére bir hesaplama .
yapacadim ve bu ay sonu itibariyle barolarimiza génderecegim
inancindayim. Yani batin niyetim, 2002've kesinlikle bunu
aktarmamak, hesaplarimi yapip géndermek.

Bildiginiz gibi, onun formdlt yénetmelikte var ve o formuli
uygulayacagiz. Orada "barolara yizde 25 bir pay kalir" diye bir
hukam yok. Oradaki ylizde 25, evet, kesinti olarak Barolar Birligine
kaliyor; ama o bir fondur. Bu fon da Barolar Birliginin adli yardimla
ilgili giderleri, arti daha dnce barolara génderdigimiz paralart bitmig
olan ve yerine harcanmis olan barolara bu fondan Barolar Birligi
Yonetim Kurulu karanyla para gonderecegiz; yani bu fonu bir
sigorta sistemi olarak kabul edin. "Bunun tamam Barolar
Birliginde kalacaktir" veya "otomatik olarak kalacaktr" diye
herhangi bir sey yoktur. Yonetmelik e§er dikkatlice okunursa,
bunlarin hepsi agiklik kazanir.

Bir de Sayin Eskisehir Baro Bagkanimin pulla ilgili sorununu
aktarayim. Birgok barodan, yani toplu halde pul alacak kurum ve
kuruluglara pul satmamizi énerdiler; mesela Telekom gibi bazi
sirketler var, onlar gibi. Ankara'da veriyoruz bunlar, ¢iinki
Ankara'da 600 bin liraya satiiyor pul. Ben bilemem tabii,
Eskisehirde pulun 750 bin liraya Y&netim Kurulu karariyla
satildigini bilemedigdim igin, benim Mali isler Mudurligumun de bu
hususta bilgisi olmadid igin; yani bunlari her gin takip etmeme
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imkan yok, ben genel bir talimat veriyorum, "sunlar séyle olursa su
sekilde davranin, bdyle yapin" diye. Artik bunlar sisteme baglandy,
yani artik sahislar UGzerinden gitmiyor ve dolayisiyla génderdim.
Belki o avukat arkadasin istedi Uzerine baronuza géndermig, onun
vasitastyla temin edilmis olabilir. Eger istiyorsaniz, "kisi ve
" kurumlara pul vermeyin" diye prensip karari alirm bundan sonra;
yani toplu pul, yanhs anlamayin. Bu pul, 2 milyar, 3 milyar, 5 milyar
gibi puliardir. Bunlar barolara ytk getirdigi icin biz bu sistemi agtik.
Yani pullari da ingallah ylbasindan sonra eder anlasmayi
yaparsak, bunlar da Halk Bankasi vasitasiyla toplu olarak barolar
tarafindan oradan alinacaktir, bunlari da sizin bilginize sunarim.

Eger bagka sormak istediginiz, aydinlanmak istediginiz bir
sey varsa agiklayayim.

SALONDAN- Hakem Kuruluyla ilgili.

ERKIN KAYA- Hakem Kuruluyla ilgili kaydi éncelikle soyle
distindim. Hakemle ilgili konularda da mahkemede kullanilan
esas defterinin kullanilmasi hususunda yine bir gorus vard: baro
bagkanlarimiz arasinda. Eder bu hususlar bir zorluk ¢ikariyorsa,
bu hususta da bir esas defteri ve bununla ilgili makbuz érneklerini
hazirlariz.

SALONDAN- Uygulamada y&netmeligi kavramak |g|n yani
bunu yapip bunu yapmayacagiz yok, yapacagiz.

ERKIN KAYA- Hayir, eger arzu ediliyorsa, hayhay, hemen
- galigmasini yaparim. Sunu ‘demek istiyorsunuz: Bundan sonra

esas defteri de Barolar Birligi tarafinda hazirlanip gonderilsin
istiyorsunuz.

Saygllar sunuyorum efendim.

OTURUM BASKANI- Degerli arkadasglarimiz; baska‘ sbz
isteyen varsa, son olarak sz verelim, yoksa toplantiy! kapataiim.

Sayin Av. Girkut Acar, buyurun.

Av. GURKUT ACAR (Antalya Barosu Bagkani)- Kamuoyu -
olusturma konusunda Antalya Barosu olarak sdyliyorum; bakiniz,
batin kurumlar kadar bizim de bu belediyelerin ilan panolarini ve
diger panolar kullanma hakkimiz var, biz kamuoyu olusturmak
zorundayiz, konugmamin sonunda da soyledim. "Somut 6neri
~ getirin" diyor. Sayin Bagkan, somut o6nerim sudur. Avukatlar
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hakkinda arkadaglanmin séyledikleri olaylarda, her defasinda biz
ne zaman bir adim atsak, ertesi gin "avukatlar cezaevine sunu
sokmaya caligir” deniliyor, basin kargimiza gikiyor. Basinin bu
-yonlendiriimesinin belli bir merkezden oldudu inancindayim, bunu
asmamizin yolu da kamuoyunu bizim olusturmamtzdir. Bunun igin
parall ilanlar verecedimiz gibi, ayrnca butin - panolara
asabilecedimiz ve avukatlarin. saldirilara kargi "nasil olsa bir
sebebi vardir" anlayisini agmak icin, kesinlikle bizim bir biyiik
kampanyay gétirmemiz gerektidi inancindayim; yani esas budur.

Eder kamuoyunu biz olusturursak, bu meselede Tirkiye'yi
bir hukuk devletine dogru gd&turlriiz.. Bunun igin, Turkiye'deki
bitin belediye panolarinin, ézellikle Ankara, Istanbul, izmir gibi
blylk kentlerde kullanilmasi; yani reklamsa eder, reklamci
danigmanlar kullanarak kamuoyunu bizim olusturmamiz gerekir. O
konuda bir kampanya agiimasint éneriyorum.

" OTURUM BASKANI- Sayin Av. Gurkut Acar, tesekkir
ediyoruz, o

Katkilariniz nedeniyle hépinize gok teg;ekkijr ediyoruz ve
“oturumu kapatiyoruz. .

| Y
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